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P.eN.21/25.6BCLSB

CONC. 08.01.2025

DEcCISAO

[ART.241.°, N.° 7, DA LEI DO TRIBUNAL ARBITRAL DO DESPORTO" (TAD)]

|I. RELATORIO

RICARDO JOSE RAMOS ANTUNES (doravante Requerente), na qualidade candidato a
Presidente da Dire¢do, pela Lista B, nas elei¢des para os drgaos sociais da Federacdo
de Ginastica de Portugal (doravante Requerida ou FGP), para o quadriénio 2025/2028,
intentou no Tribunal Arbitral do Desporto (TAD), a 06.01.2025, contra a FGP, uma acao
de impugnacdo de ato administrativo, com requerimento de providéncia cautelar,
pedindo, nesta Ultima, que seja decretada a suspensao de eficacia das Deliberagoes da
Mesa da Assembleia Geral (MAG) da FGP, relativas aos atos eleitorais de 15.12.2024 e
de 26.12.2024, bem como da Convocatoéria do Presidente da MAG, que fixou a

realizagdo da segunda volta do ato eleitoral para o dia 11.01.2025.

Indicou, como contrainteressados: CARLOS MANUEL SEQUEIRA DE MORAIS, Presidente da
MAG da FGP; Luis MARIA SEVERINO ARRAIS, candidato a Presidente da Direcao, pela
Lista A; e ANTONIO MANUEL MESTRE GUERREIRO, candidato a Presidente da Direcao, pela

Lista C.
Para sustentar a sua pretensdo, invocou, em sintese:
— Quanto ao fumus boni iuris:

— As deliberagdes da MAG da FGP, corporizadas nas atas dos atos

eleitorais de 15.12.2024 e 26.12.2024, estdo feridas de ilegalidade,

* Lei n.° 74/2013, de 06 de setembro.
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por violagao, designadamente, do disposto nos art.°s 8.9, 11.9, 30.°,

32.2e 52.9 todos do Regulamento Eleitoral da FGP;

A deliberacao da MAG, de 23.12.2024, € igualmente ilegal, em face

da ndo realizagao da audiéncia dos interessados;

Foi violado o principio da imparcialidade, face a incompatibilidade
da coexisténcia do interesse pessoal do Presidente da MAG, porque
candidato pela lista A, com as fun¢des estatutarias que lhe estavam

adstritas in casu;

— Anotificagdo dos atos administrativos é ineficaz;

— Quanto ao periculum in mora:

— A prossecucao do processo eleitoral ird permitir a tomada de posse

dos novos orgdos sociais “ilegalmente eleitos” e ira viabilizar a
“nova” Dire¢do, “num ano em que a Secretaria de Estado da
Juventude e do Desporto anunciou um reforco da dotagdo para esta
area no valor de setenta e cinco milhdes de euros, devendo as
federacbes desportivas apresentar candidaturas para este efeito”, a
pratica de "atos de gestdo, designadamente, a assinatura de
contratos perante as entidades publicas (IPDJ, 1.P., Comité
Paraolimpico de Portugal, Comité Olimpico de Portugal e
Confederagdo do Desporto de Portugal), e privadas”, pelo que a
auséncia de suspensdo dos atos requeridos determinara certamente
um prejuizo de “dificil repara¢do” constitutivo e determinante de
uma situacao “de facto consumado” de consequéncias irreparaveis
quer para o proprio, quer para Requerida, mormente quanto aos
efeitos dos atos celebrados pela nova Dire¢do "com terceiros de boa-
fé, ndo serdo revertiveis ou a sua reversdo implicard custos para a

FGP”;
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— O decretamento da providéncia nao causa qualquer prejuizo a Requerida.

Il. DA INTERVENGAO DO PRESIDENTE DO TCAS

Por despacho do Ex.mo Presidente do TAD, de 06.01.2025, foram os autos remetidos
a este TCAS para apreciagao e decisdo, na constatagao de nao ser viavel, em tempo

util, a constituicao do colégio arbitral.

O mencionado despacho tem o seguinte teor:

No ambito de agdo arbitral impugnatoria de decisdes imputadas @ Mesa da
Assembleia Geral da Federagdo de Ginastica de Portugal efou ao Presidente da
Mesa da mesma Assembleia, vem o Reguerente Ricardo José Ramos Antunes,
invocando a “gqualidade de candidato a Presidente da Direc@o. pela Lista B ds
eleigdes para os drgdos sociais" daquela Federagdo, requerer o decretamento da
“medida cautelar de suspensdo da eficacia das Deliberagdes da Mesa da
Assembleia Geral da Federacdo de Gindstica de Portugal, relativas aos actos
eleitorais de 15 e 24 de Dezembro de 2024, bem como da Convocatédria do
Presidente da Mesa da Assembleia Geral para o realizagdo da segunda volta do

acto eleitoral em 11 de janeiro de 2025”,

O Requerente identifica contrainteressados, requer que a providéncia seja
decretada com dispensa de audigdo da Requerida e solicita a imediata remessa dos
autos ao Tribunal Central Administrative Sul ao abrigo e para os efeitos do artigo 41.°
n.” 7 da lei do TAD,
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O n.® 2 do artigo 41.° da Lei do TAD confere competéncia exclusiva a este Tribunal
para o decretamento de providéncias cautelares. Porém, se se revelar que a medida
de amparo cavtelar fica comprometida por causa dos tempos de distribuicdo do
processo ou de constituigdo da formagao arbifral, manda o n.® 7 do arfigo 41.° que
a competéncia jurisdicional, prima focie afribuida ao TAD, seja exercida pelo
Presidente do Tribunal Central Administrativo Sul,

No presente caso, argumenta o Requerente entre o mais justificativo da especial
urgéncia no decretamenie da medida cautelar, que “a natureza dos concretos
factos em causa e do pedido cautelar formulodo na presente pega ndo se

compadecem com os prazos esfabelecidos para o citogdo da Requerida e

constituic@o do colégio arbitral” (110.°) e que, “em concreto, estamos perante um
processo de contencioso eleitoral, em que a segunda volta das eleigdes se encontra
marcada para o dia 11 de Janeiro de 2025 e apenas para os seguintes orgdos: aj

Conselho de Ajuizamento; b) Conselho Fiscal” {111.9).

Nao concedendo a lei ao prasidente do TAD poderes de intervengdo processual,
designadamente para verlficagdo dos requisitos de admissibiidade ou de
procedibiidade da medida cautelar requerida. limita-se o signatdrio, no exercicio
dos poderes/deveres de gestGo do Tribunal, a avaliar e, sendo o caso, a informar
sobre a eventual inexisténcia de condicbes para gque seja apreciada, atempada e

utilmente, a pretensdo nesta sede.

Na verdade, mesmo gue fosse de imediato aceite o encargo pelo drbitro designado
pelo Requerente, aguele que compete & Requerida designar é indicado com o
oposicao (e no prazo desta}, havendo ainda que cooptar o presidente do colégio, o
que objetivamente torna invidvel uma decis@o proferida neste TAD até & aludida

data.

Enconfram-se, pols, na opinidio do signatdrio, verificados os pressupostos de
aplicacéo don.® 7 do artigo 41.° da Lei do TAD. e, em consequéncia, os autos devem
ser remetidos & Excelentissima Presidente do Tribunal Central Administrative Sul em
exercicio para, caso seja confimada, no seu dlio critéric, a verificac@o desses

pressupostos, apreciar e decidir sobre a providéncia reguerida.

(...)".
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Vejamos, entdo, se estdo reunidos os pressupostos que justificam a intervencao do

Presidente do TCAS.

O art.° 41.° da Lei do TAD, sob a epigrafe “procedimento cautelar”, estatui no seu n.°
7 que, “consoante a natureza do litigio, cabe ao presidente do Tribunal Central
Administrativo do Sul ou presidente do Tribunal da Relagao de Lisboa a decisao sobre
o pedido de aplicagdo das medidas provisorias e cautelares, se o processo ainda ndao

tiver sido distribuido ou se o colégio arbitral ainda tiver constituido”.

Como ja referido, vem invocada, in casu, a impossibilidade de constituicao do colégio

arbitral em tempo Util, atentos os prazos legalmente estabelecidos.

Reiterando os fundamentos constantes do despacho transcrito e considerando a
necessidade de cumprimento das regras adjetivas previstas na Lei do TAD, de que
resultaria a preclusdo da tutela efetiva do direito invocado, ndo pode sendo concluir-
se no sentido de que esta preenchido o requisito de que depende a intervencao do
Presidente do TCAS, ou seja, a verificacdo da impossibilidade da constituicdo do

colégio arbitral em tempo Util (cfr. art.° 41.9, n.° 7, da Lei do TAD).

I1l. DA DISPENSA DE AUDICAO DA REQUERIDA E DA SUFICIENCIA DA PROVA JUNTA
Nos termos do art.° 41.9, n.° 5, da Lei do TAD:

“A parte requerida é ouvida dispondo, para se pronunciar, de um prazo de cinco dias
quando a audi¢do ndo puser em risco sério o fim ou a eficacia da medida cautelar

pretendida”.
Este prazo é injuntivamente fixado, ndo podendo, pois, ser legalmente encurtado.

Tal circunstancia importa que, in casu, seja suscetivel de por em risco a eficacia da
medida cautelar pretendida, uma vez que o ato eleitoral esta agendado para o dia de

amanhg, 11.02.2025.
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Face ao exposto, dispensa-se a audicdao da Requerida, procedendo-se de imediato a

apreciagao do mérito da presente providéncia cautelar.

Apos a analise sumaria da prova junta, entende-se que nenhuma outra carece de ser

produzida, sendo a existente suficiente para a apreciacdo do mérito da causa.

IV. DA INSTANCIA
As partes sao legitimas.
O processo é o proprio.

Inexistem excecbes ou outras questdes prévias que devam ser conhecidas e que

obstem a apreciacdo do mérito da providéncia requerida

Fixa-se aos autos o valor de 30.000,01 Eur., atenta a natureza de valor indeterminavel

dos interesses em apreciacao (art.° 34.2, n.%s 1 e 2, do CPTA).

V. FUNDAMENTACAO DE FACTO
V.A. FACTOS PROVADOS

Para a apreciacdo da presente providéncia cautelar, estdo indiciariamente provados os

seguintes factos:

1) A FGP, federacao unidesportiva, € uma pessoa coletiva de direito privado,
constituida em 20 de novembro de 1950, sob a forma de associacao sem
fins lucrativos, dotada de utilidade publica desportiva, que “superintende a
pratica da ginastica, de acordo com as defini¢cdes e conceitos estabelecidos

pela Federacdo Internacional de Ginastica (FIG) e Unido Europeia de
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Ginastica (UEG)” (cfr. artigos 1.2 e 2.° dos Estatutos da Federacdo de Ginastica
de Portugal e Despacho n.° 5343/2013, Didrio da Republica, Il Série, n.° 78/2013, de

22 de abril).

2) Através da Circular n.° 00150/2024, de 15 de novembro, foram convocadas,
pelo Presidente da MAG, elei¢des para os 6rgaos sociais da FGP para o dia
15.12.2024 (cfr. fls. 26 a 28 do documento com o n.° 005485175 de registo

no SITAF neste TCAS).

3) Através da Circular n.° 00158/2024, de 03 de dezembro, foram
comunicadas as listas admitidas, onde se inclui a Lista B, da qual faz parte o
Requerente, na qualidade de candidato a Presidente pela Lista B (cfr. fls. 1

a7 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF neste TCAS).

4) A 15.12.2024, realizou-se a Assembleia Geral Eleitoral (cfr. fls. 8 a 12 do

documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF neste TCAS).

5) Foi elaborada ata da Assembleia Geral Eleitoral, da qual consta

designadamente o seguinte:

Aos quinze dias do més de dezembro de 2024 realizaram-se na sede da Federagdo de Ginastica
de Portugal, sita na Estrada da Luz, n.? 30 A, 1600-159 Lisboa, entre as 12h00 e as 18h00, as
eleigBes para os Orgdos Sociais da Federagio de Ginastica de Portugal, tendo estado presentes
na respetiva Assembleia Geral Eleitoral as seguintes pessoas: «--===------------=----momrmmemmmeev
- Carlos Manuel Sequeira de Morais, Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federacao de
Ginastica de Portugal que também preside a Comisséo Eleitoral e que presidiu a respetiva

Assembleia Geral Eleitoral, coadjuvado por: -==ss=smmmm oo o

P.on.c1/25.6BCLSB Tribunal Central Administrativo Sul 7/36
Av. 5 de outubro, n.° 202, 1050 - 065 Lisboa
@ 217922300 Fax: 217960295
E-mail: lisboa.tca@tribunais.org.pt



A

i

< >‘j

AN

- Joana Rita da Silva Ramalho, Membro da Comissdo Eleitoral. ==---=~===ssmmmmonoee e
- Andreia Maria Reis dos Santos Sequro Sanches, Membro da Comissdo Eleitoral, ~------~x--
- Bernardo Graca Tomas, Membro da Comissdo Eleitoral, «=======ame-memmmosmm oo

Estiveram também presentes em representacdo das trés Listas candidatas as seguintes

S
- Candidato e representante da Lista A, Luis Maria Severino Arrais. --------------------—---—-——--
- Candidato e representante da Lista B, Ricardo José Ramos Antunes. --------==========~===~-—-
- Candidato e representante da Lista C, Anténic Manuel Mestre Guerreiro, -----------------———-

1 - Concluida a votagdo pelas 18h40, apuraram-se os seguintes resultados: ——---—------——---——-

Foram totalizados 48 votantes. -—------==-s=semmmmmmm oo oo oo oo
Presidente/Direqa0: === = mm=mmmmm s e e

e B

Lista B = 19 YOO8 === === e e e e e e e e e oo
Lista € = 2 VOt0§ === m oo oo oo oo

Brancos — 0 ¥ot0S - - oo oo

Nulos — 6 VOt0g--=======mmmm e oo eeame e

Mesa da Assembleia Geral: -----+------=------- mmmmmmmmmmemmmmmemeeeeeeoo-

Lista A— 21 vOtQs----=-==cmmcmmmmem e e e

Lista B — 18 votos-——---———---=--==cmmmmmonm- - e mtmmsismaseesmssessse=

Lista € = 3 ¥OtOS == o mmm s o oo e e oo anee

Brancos - 0 votos—--------------- L L L E L R R

Nulos = 6 votos------------=--==-m-mmmmeoee SR Rty

P.on.21/25.6BCLSB Tribunal Central Administrativo Sul 8/36
Av. 5 de outubro, n.° 202, 1050 - 065 Lisboa
@ 217922300 Fax: 217960295
E-mail: lisboa.tca@tribunais.org.pt



Conselho Fiscal: ----------——-—— === mmmemem e tm e m—————————

Lista A — 19 VOtOS-=--=-===nmmmmmmmmm oo oo oo B

Lista B = 2T vOtOg-=-mrv=mmmmm oo oo oo oo oo

Lista € — 2 VOIS === mmmmm oo m oo o oo e n e n o e

Brancos — 0 votos-------------mmmmmmmme oo ittty

Nulos = 6 VOtO§-=====mm=rr=m oo oo oo oseanenas

Conselho de Discipling: ~--r-=-=r=r=-mm = mmm s oo oo o oo

S e Y (0t

Lista B — 20 VOtO§-------=--===ms=mmeammmmmmme s nea e eeae - - -
Lista € — 3 VOUOS - oo e o o e e oo

Brancos — 0 VOt0S———----mmmm-mmmmm oo e oo mm s s e e

NUIOS = 6 VOIS === mm = o o o mm o mommee eeeeeeeeeeeeo

Conselho de Justica; --~--—--- o e e e e e e

Lista A~ 18 votos---------~ T e

Lista B = 20 YOO8 = -mmmmmmm o o e e e e

S o

Brancos — 0 vOotOSs-~------=-mmmmm oo e

INUIOS = B VOO~ = === m e e e oo oo o e e oo

Conselho de Ajuizamento: —----=--------msmmmmmmmsmm oo Sommmmmmemmmmomsmoeoooee
Lista A= 18 VOtOS--=---=-====mmmmmmm oo oo oo
Lista B — 21 vOtOS-— === o s
Lista C — 3 VOtOS - === mm e oo e e e
Brancos — 0 VOT0S-=======m=smmm oo oo oo oo
NUIOS = 6 VOIS === == == = e e e e e e
2 - Apds a transmissdo do resultado eleitoral apurado aos representantes das trés listas
candidatas, foram referidos pelo Senhor Presidente da Mesa da Assembleia Geral quais os

motivos que levaram a considerar-se 6 {seis} votos nulos, motivos esses que foram os

UM G~ = === o = o e e e o oo
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a} - Existéncia de um envelope enviado {voto por correspondéncia) em que o nome do
remetente (Ana Beatriz Gongalves) ndo constava no caderno eleitoral como Delegada, nac
tendo sido o envelope aberto, sendo © voto considerado nulo., —------------—-——-=m---mmmemm -
b) - Existéncia de um envelope enviado (voto por correspondéncia) do Delegado Mauro
Alexandre Britc Policarpo que, apés ser aberio, verificou-se que ndo continha cbpia do

respetivo Cartdo de Cidaddo, sendo o voto considerado nulo. -=---=-==s=mem e s e e

¢) - Existéncia de um envelope, que nao foi aberto, da Delegada Beatriz Viana Salvador que ¢
entregou em Mao nos Servigos da FGP uns dias antes do ato eleitoral mas que da respetiva
entrega, nao existe qualguer comprovativo formal da mesma assim como do respetivo
recebimento por parte destinataric, tendo sido o voto considerado nulo. ----------=====-=-----
d) - Existéncia de um envelope enviado (voto por correspondéncia), que nao foi aberto, da

Delegada Matilde Vale Castro que ndo veio em correio registado nem com aviso de recegao,

tendo sido o voto considerado nulQ, —--=====-=mmmmmmmm oo oo
e) - Existéncia de um envelope enviado (voto por correspondéncia), que nao foi aberto, do
Delegado Pedro Ribeiro Ferreira que veio em correio registado mas sem aviso de rececao,

tendo sido o voto considerado NUIQ. ——---——————-== == mmm s -

f) - Existéncia de um envelope enviado (voto por correspondéncia), que ndo foi aberto, do
Delegado Anténio Pedro dos Santos Bonet da Graga Vieira que veio em carreio registado mas
sem aviso de rece¢do, tendo sido o voto considerado nulg, ~======--rrmmmrmm s oo
Todos os supra mencionados 6 (seis) votos que foram considerados nulos, foram inseridos num

envelope que foi fechado e guardado no cofre. --------------====mmmrmmme oo

P.on.21/25.6BCLSB Tribunal Central Administrativo Sul 10/36
Av. 5 de outubro, n.° 202, 1050 - 065 Lisboa
@ 217922300 Fax: 217960295
E-mail: lisboa.tca@tribunais.org.pt



=t

¢ ==

AN

3 - Apds a supra mencionada explicacdc, dada por parte do Sr. Presidente da Mesa da

A/
%)-?

Assembleia Geral, sobre 0s motivos que levaram a considerar os supra referidos 6 (seis) votos
como nulos, foi pedida a palavra pelo candidato e representante da lista B Ricardo José Ramos
Antunes, tendo @ mesmo transmitido verbalmente que iria apresentar uma Reclamagao por
escrito pelo facto de o voto do Delegado Jodo Pedro Fortunato Monteiro, que foi enviado por
correspondéncia, guando foi aberto (1° envelope), verificou-se que continha a cépia do
respetivo Cartdo de Cidad3o dentro do segunde envelope (que estava dentro do 1°) que

continha os boletins de voto que estavam todos dobrados em quatro e que de seguida foram

INSEAAOS NA UMM@.m======== = === = e oot e e oo o oo

4 - De seguida, foi também pedida a palavra pelo candidato e representante da Lista A Luis
Maria Severino Arrais, que transmitiu verbalmente que iria apresentar também Reclamacao por
escrito pelo facto dos votos dos Delegados Pedro Ribeira Ferreira, Antdnio Pedro dos Santos
Bonet da Graca Vieira e da Delegada Beatriz Vieira Salvader terem sido considerados nulos

pelas razdes INVOCadas. ----=--==-=mmmmm s e

5- Face ao propdsito manifestado pelos candidatos e representantes das Listas A e B
apresentarem ReclamagGes por escrito, foi acordado entre o Sr. Presidente da Mesa da
Assembleia Geral e os trés candidatos e representantes das trés Listas (A, B e C) presentes, que
os supra identificados candidatos, podiam dar entrada as respetivas ReclamacGes no prazo de
48 horas a contar da data em gue forem notificados da presente Ata, comprometendo-se
também o Sr. Presidente da Mesa da Assembleia Geral a dar resposta as referidas Reclamacgdes

0 Mais rapido POSSIVEL-~—~wmmmmmm e e e e e
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6 - Atento o acima exposto, os resultados supra mencionados sdo tidos por provisdrios até
Decis@o a proferir sobre as Reclamagbes que vao ser apresentadas pelos supra identificados
candidatos e representantes das Listas A e B.----------—----mmmmmmmo oo

7 - Nada mais havendo a tratar, foi a Assembleia Geral Eleitoral encerrada, tendo da mesma

sido lavrada a presente Ata que vai ser assinada, ~-------=-=-------smoocomcoomoooonoooo oo

lisboa, 16 de dezembro de 2024

O Presidente da Mesa da Assembleia Geral,

Carlos Manuel Sequeira de Morais

.." (cfr. fls. 8 a 12 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF neste

TCAS).

6) A ata mencionada em 5) foi remetida aos candidatos, através de
mensagem de correio eletronico datada de 16.12.2024 (cfr. fls. 13 e 14 do

documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF neste TCAS).

7) Foi remetida mensagem de correio eletronico, a 17.12.2024, dirigida ao
Presidente da MAG da FGP, subscrita pelo ora Requerente, apontando
irreqularidades ao teor da ata mencionada em 5) (cfr. fls. 15 e 16 do
documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF neste TCAS, cujo teor se da

por integralmente reproduzido).

8) O Requerente remeteu, a 17.12.2024, mensagem de correio eletronico,
dirigida ao Presidente da MAG da FGP, em anexo a qual constava

requerimento, do qual se extrai designadamente o seguinte:
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devendo fazé-lo, naturalmante com total l&&ngag,_lr[mamiﬁl.idade_e_m_eslm

cumprimento da lej e dos regulamentos apliciveis.

Nos termos do amgo 30 ?, n.? 6, do citado Regulamento ap_é_s_o_e_nge_ra_m_e_m_o_da

relativamente ao periodo até ai decorrido.

No caso vertente e guanto a eleigéo ocorrida no passado dia 15 de dezembro, até ao

inicio da contagem dos votos, apenas o signatdrio, enquanto candidato a Presidente
da FGP, apresentoy uma reclamacao, a qual, de resto, foi imediatamente decidida por

V. Exa., nos termos do artigo 32.° do referido Regulamento Eleiteral, razao pela qual o
signatarico desde ja afirma, expressamente, que nada mais ird apresentar a este
propdsito, sejam reclamagdes ou impugnag¢des, dando por resalvida a reclamagéo
apresentada.

candidato, relativamente @o periodo até ai decorrldo, por manifesta
extemporaneidade e por tais reclamagdes nao mais serem admitidas, nos termos da lei
e dos regulamentos aplicaveis.

Por autro lado, nos termos do artigo 31.°9 do Regulamento Eleitoral, e depois de terminada
a contagem dos votos e a operagédo de converséo dos votos em mandatos, o Presidente
da Mesa deve voltar a dar novamente a palavra aos candidatos ou candidatos a
presidente no caso de Orgaos colegiais, para que estes voltem a poder apresentar novas
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reclamagbes e impugnagbes, mas, desta vez, apenas relativas & contagem dos
resultados.

8. Umavez mais, nos termos do artlgo 32.0 do Regulamento Eleltoral dmﬁmsm

9. Ora, também neste caso, tendo sido apresentada uma reclamagao, deve (ou deveria) 0
Presidente da Masa da Assembleia Geral decidir imediatamente sobre o respetivo
conteldo, sendo certo gue estas reclamagoes, reitera-se, apenas podem incidir sobre o
processo de contagem dos votos e nao sobre 0 periodo que antecede tal contagem, dado
que, antes do infcio da contagem, as reclamagdes devem ser apresentadas nos termos
e ao abrigo do artigo 30.%, n.° 6 do Regulamento Eleitoral, sendo certo que no caso
vertente - reitera-se - apenas ¢ signatario apresentou uma reclamagao.

10. Assim sendo, tendo os votos sido contados, muito se estranha o facto de V. Exa.. ao
ﬂmnuldo_ﬂﬂaulam&mo_ﬂﬂmmg_das normas. apllcaum.naur_amda_nub_mjm

Nestes termos, tendo em conta que:

a) Todas as reclamagdes foram imediatamente apresentadas no decurso do ato
eleitoral, no passado dia 15 de dezembro;

b) V. Exa., enquanto garante da legalidade, tem a obriga¢ao de decidir imediatamente
sobre tais reclamagdes, ap6s a respetiva apresentagao,

¢} O signatério foi o Unico candidato que apresentou uma reclamagéo até ao inicio da
contagem dos votos, que ja foi decidida por V. Exa., pelo que mais nenhum candidato
tem, agora, legitimidade para o fazer, por manifesta extemporaneidade;

d) V. Exa. esté obrigado a publiciter os resultados eleitorais no sitio da internet da F.G.P.
no primeiro dia Ltil seguinte ao da realizagdo das eleigdes para titulares dos 6rgaos
federativos, nos termos e para efeitos do artigo 11.° do citado Regulamento Eleitoral;

Requer-se a V. Exa. que publicite, de imediato, nos termos previstos e impostos pelo
Regulamento Eleitoral, as referidos resuttados eleitorais, sob pena de ilegalidade e de
violagao gritante e manifesta do Regulamento Eleitoral.
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democraticidade do ato eleitoral, guando & certo gue todos os delgados e a comunidade da
ginastica portuguesa tem o direito inatiendvel a saber o resultado das elei¢bes ocorridas no
passado dia 15 de dezembro, direito esse que neste momento [hes estd a ser negado por V. Exa.

.." (cfr. fls. 17 a 20 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF

neste TCAS).

9) Os servicos da FGP remeteram mensagem de correio eletronico, dirigida
ao Requerente, em anexo a qual constava oficio do Presidente da MAG,

datado de 18.12.2024, do qual se extrai designadamente o seguinte:

1 - Em relagdo & quase totalidade dos argumentos que V. Ex? invoca no seu supra
mencionado mail, venho responder remetendo a resposta para ¢ que consta da Acta em
causa, designadamente para os pontos n°. 2, n.° 3, n.2 4, n.? 5 e n.? b que reiteramos na
integra, Acta essa que V. Ex?® recebeu e a que faz alusdo no seu supra referido mail.

2 - No entanto, e para gue fique claro, refere V. Ex.2 no seu supra mencionado mall, e
cita-se: “Seguiu-se a contagem de votos, e finda a mesma, o candidato da Lista A,
comunicou que pretendia apresentar reclamacdo da decisdo de V. Exa quanto a
invalidade (nulidade) dos votos, nao identificando quais os votantes, ou os respectivos
motivos, desconhecendo-se como esta identificagdo chegou ao conhecimento da
Comissdo Eleitoral.”, ora, apesar do que o que V. Ex2 ali refere ndo corresponder a
verdade, sempre se terd de aqui referir que o esclarecimento/resposta a sua citada
afirmacao, estad muito claro no teor do ponto n.° 4 da supra mencionada Acta, devendo
o mesmo ser lido atendendo ao que consta no ponto n.° 2, alinea c), e) e f) da respectiva
Acta.
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3 -~ Ainda no que se refere a0 que consta no ponto n.° 2 deste meu presente mail, importa
referir, como provavelmente se recordard, que todos os envelopes recebidos com os
votos dos Delegados, passaram pelas méos dos candidatos e representantes das trés
Listas Candidatas.

4 - Para que fique também claro, quanto ao que V. Ex.? refere no seu supra referido mail,
e cita-se: "Por outro lado, nunca dei 0 meu acordo a que os resultados eleitorais ndo
fossem divulgados no dia sequinte, como parece resultar dos pontos 5 e 6 do projecto
de Ata, os quais tém, por isso, de ser revistos, dado que o artigo 11 do Regulamento
Eleitoral impde tal publicacdo no dia util seguinte.”, ora, mais uma vez, V. Ex.? parece estar
equivocado, isto porque, e bastando ler com um pouco de atencdo, ndo esta escrito nem
no ponto n.° 5 nem no ponto n.° 6 da Acta, nem em lado nenhum, que V.Ex.? acordou
que os resultados ndo fossem divulgados no dia Util seguinte, ndo sendo sequer feita
qualquer referéncia na Acta em causa a questado da divulgacao dos resultados eleitorais.

5 - Mas mais, ainda em relacao ao aqui referido no ponto n.° 4 e mais precisamente &
sua cita¢do que la consta, temos de referir que V. Ex.? ndo tera por certo reparado que a
supra mencionada Acta, que contém os resultados eleitorais provisorios, foi publicada no
site oficial da F.G.P. no dia 16/12/2024, por volta das 23:00 H e que, caso também nao
tenha reparado, foi o primeiro dia util 2 sequir ao acto eleitoral em causa.”

.." (cfr. fls. 21 a 24 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF

neste TCAS).

10) Os servi¢os da FGP remeteram mensagem de correio eletronico, dirigida
ao Requerente, em anexo a qual constava oficio do Presidente da MAG,

datado de 18.12.2024, do qual se extrai designadamente o seguinte:

Acuso a recepgao do mail datado de 17/12/2024, com a hora de envio de 11:59H que V.
Ex2 enviou para os membros da Comissdo Eleitoral, com o assunto: "Requerimento ao
Presidente da Mesa Assembleia Geral - Lista B", que me ¢ dirigido a mim enquanto Presidente
da Mesa da Assembleia Geral da F.G.P. e que me foi remetido por Joana Ramalho, membro
da referida Comissdo Eleitoral, na referida data de 17/12/2024, mas pelas 12:31 H.
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Em resposta ao seu supra mencionado mail, cumpre-me referir ¢ seguinte:

1 - No seguimento do gue V. Ex.2 refere no ponto n.? 1e n.? 2 do seu supra mencionado mail,
com o qual concordo, sempre terei de lhe referir que, e a acrescentar ao que V. Ex.? escreveu
no referido ponto n.° 1e n.° 2 do seu mail, até para lhe poder responder a tudo o resto que
V. Ex.® escreve no seu supra mencionado mail que me dirigiu, que devemos ter sempre em
conta, entre outros, o Principio da Boa Fé.

2 - Como tal, conforme V. Ex.2 bem sabe, quanto ac teor que consta nos pontos 3, 4, 5,6, 7,
8 e 9 do seu supra mencionado mail, que se resumem todos ao assunto "Reclamagdes”, venho
pela presente informa-lo e relembra-lo que foi acordado por todos 0s membros que constam
da Acta em causa, e designadamente pelos trés candidatos, onde se encontra V. Ex2 (vide
ponto n.° 5 da Acta em causa), que todas as Reclamagdes deveriam ou poderiam dar entrada
no prazo de 48 horas a contar da data em que foram notificados da Acta em causa, muito se
estranhando assim, o que V. Ex. vem agora referir no ponto n.2 5 do seu supra mencionado
mail, designadamente na parte final desse seu referido ponto n.2 5, onde refere gue néo ira
apresentar reclamagdes ou impugnagdes.

3 - Ora, atento o aqui referido no ponto n.° 2, ndo faz qualquer sentido o que V. Ex.? refere
panto n.? 6 do seu supra mencionado mail, parecendo que V. Ex? esta a vir agora querer
tentar, sem fundamento, alterar um procedimento com o qual, conforme bem sabe, tados
concordaram, incluindo V. Ex.2, e gue ficou escrito na respectiva Acta, muito se estranhando
o gue V. Ex.2 refere agora no referido ponto n.° 6 do seu supra mencionado mail, pondo em
causa a honestidade e a integridade de todos os presentes no respectivo acto eleitoral.

4 - Atento ¢ aqui referido no ponto n.° 2 e n? 3, muitc se estranha vir agora V. Ex.? invocar
uma alegada irregularidade, em aparente e suposto beneficio préprio, quando, come acima
se referiu e conforme bem sabe, contribuiu activamente e de forma clara para que essa
suposta e alegada irregularidade, conforme parece sugerir, se verificou, irregularidade essa
que, como bem sabe, atento o supra exposto, ndo se verificou.

5 - Quanto ao que V. Ex2 refere no ponto 10 do seu supra mencionado mail, infermo que V.
Ex.2 esta equivocado, isto porque a Acta com os resultados (provisérios) foi publicada no site
oficial da F.G.P. no dia 16/12/2024, por volta das 23:00 horas que, nos termos do nosso
catendario foi 0 1° dia Util a seguir a realiza¢do das respectivas eleices.

.." (cfr. fls. 25 a 28 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF

neste TCAS).

11) Na sequéncia do referido em 9) e 10), o Requerente remeteu a FGP, a

20.12.2024, através de mensagem de correio eletronico, requerimento,
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datado de 19.12.2024, do qual consta designadamente o seguinte:

1. Nos termos do artige 11.° do citado Regulamento Eleitoral, a qus V. Exa. deve estrita
obediéncia, “os resultados eleitorais definitivas serdo publicados no sitio da internet da
F.G.P. no primeiro dia dtil seguinte a0 da realizagao das eleigdes para titulares dos 6rgéos
federativos” (sublinhado e realce nossos).

2. Ora, ao publicitar no sitio da F.G.P., no dia 16/12/2024, cerca das 23h, cs resultados
eleitorais como sendo resultados “provisdrios”, fazendo-o através de uma Ata que nem
sequer reflete o que se passou no dia das eleiges, V. Exa. desrespeitou frontalmente o
Begulamento Eleitoral.

3. Ademais, a
Elejtoral, deveria
listas concorrantes.

4. Ora, a “projeta” de Ata que V. Exa. publicitou, e que apenas estd assinado por si, néo
respeita o dever de a mesma ser assinada pelos mencionados mandatarios, pelo que
nem seguer vale, juridicamente, como Ata.

5. Ou seja, n3
L&iujadgs_dgﬂmtlvqs_naotmam_puhunuadns

6. Nostermos do artigo 17.°, n.¢ 1, do Regulamento Elsitoral da Federagdo de Gindstica de
Po rtugaL (FGP), Q_Emmdente_da_uaaa_da_Assﬂmhlm_Qe[aLdm_{nisIe_cm

Maﬁﬂphgale_s ocquendocestda suceder no caso vertente,

7. Ainda que ndo seja essa a suavontade, porrazdes que se desconhecem averdade é gque

mmﬂﬂmgmmgﬂnﬁnﬁnghjajﬂmgug_mﬁm ao arrepio e contra ¢ que

decorre de forma direta e expressa do Regulamento Eleitoral.

8. O Regulamento é claro, ao afirmar que os resultados que devem ser publicados no
primeiro dia (til seguinte ac da realizagéo das eleigdes para titulares dos orgéaos
federativos sdo os resultados “definitivos”.

9. Trata-se de uma regra clara, expressa e que n#o se presta a qualquer tipo de
interpretacio, to cristalina é a letra da norma.
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10. Donde, V., Exa. de idade d
mgmalmmm_s_amemb_rosjm r
resultados definitivos.

11. N&o o fazendo, ests a desrespeitar o Regulamento Eleitoral, a violar a regra gue Lhe
impde deveres de imparcialidade e transparéncia e a defraudar a expectativa de
todos quanto esperam que o processa eleitoral seja transparente e conduzido de
forma isenta.

12. O argumento de que as partes combinaram apresentar as suas reclamacdes escritas no
prazo de 48 horas ndo convence e nunca poderia, em circunstancia algumsz, alterar o teor
da referida regra prevista no artigo 11.° do Regulamento Eleitoral - diga o que disser, a

verdade é que Qs_mul:aggs_ejﬁugms_dp_pgmgo cllajs_de_dezgmbldgie_mm_{g

13. Recorda-se, por outro lado, que nos termos do artigo 30.%, n.° 6, do citado Regulamento,
apds o encerramento da votagéo, e antes de iniciada a contagsm dos votos, o Prestdente
da Mesa da a palavra aos candidatos ou candidatos a presidente nos casos de drgaos
colegiais, para que estes possam apresentar todas as reclamagdes & impughagdes 2
Mesa da Assembleia Geral relativamente ao periodo até ai decorrido.

14. Tal significa, pertanto, que apés o encerrarmento da votag&o e até ao infcio da contagem
dos votos, toda e qualquer reclamagéo quanto & abertura das urnas e a separago dos
votos entre votos vélidos, brancos e nulos, deve ser apresentada pelos candidatos ou
candidatos a presidente antes de inicio da contagem dos votos, relativamente ao periodo
até ai decorrido.

15. No caso vertente e quanto a eleicéo ocorrida no passado dia 15 de dezembro, reitera-se

0 que ja se dlsse. aj;e_ao inicio da_c_pntaggm des votos, apenas o _signatdrig, enquanto
] 3 [ aa, a qual, de resto, foi
|med|atamente demdlda porV Exa., nos termos do artigo 32.° do referido Regulamento
Eleitoral, razdo pela qual o signatério deu a sua reclamagao porresolvida e nada mais ira
remeter a V. Exa..
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). C i [40 d 180 -1~ - -
publicitados, enquante resultados definitivos {e nao “provisdrios”), devendo V. Exa.
premeover a realizagao da segunda volta das eleigbes para 0s cargos federativos cujos
resultados eleitorais assim o determinem.

raj
r

18. Nestes termos, deve V. Exa.:

a) Publicitar, de imediato, nos termos previstos e impostos pele Regulamento
Eleitoral, os referidos resultados eleitorais “definitivos”, sob pena de ilegalidade
e de violagdo gritante e manifesta do Regulamento Eleitoral;

b) Elaborar a Ata do processo eleitoral, de acordo com o que realmente se passou
no dia 15 de dezembro, e promover a assinatura da mesma pelos mandatarios
das listas concorrentes.

.." (cfr. fls. 29 a 32 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF

neste TCAS).

12) Os servigos da FGP remeteram mensagem de correio eletronico, dirigida
ao Requerente, em anexo a qual constava oficio do Presidente da MAG,

datado de 23.12.2024, do qual se extrai designadamente o seguinte:

Acuso a recep¢do do mail datado de 20/12/2C24, com a hora de envio de 02:13H que V. Ex.?
enviou para os membros da Comissdo Eleitoral, com o assunto: "Resposta - Oficios sobre Ata
e Requerimento ao Presidente da Mesa da Assembleia Geral - Lista B", que me é dirigido a
mim engquanto Presidente da Mesa da Assembleia Geral da F.G P. e que me foi remetido por
Joana Ramalho, membro da referida Comissao Eleitoral, na referida data de 20/12/2024, pelas
10:10H.

Em resposta ao seu supra mencionado mail, venho pelo presente reiterar na integra tudo o
gue referi nos mails que fhe enviei no dia 18/12/2024 pelas 09:51H e também no dia
18/12/2024 pelas 09:59H.

P
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.." (cfr. fls. 33 a 35 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF
neste TCAS).

13) O Requerente remeteu a FGP mensagem de correio eletronico, a

23.12.2024, da qual consta designadamente o seguinte:

Exmo. Senhar Presidente da Assembleia Geral da FGP,

Na sequéncia da sua resposta, ora recebida, fica claro que V. Exa. reconheceu expressamente o seguinte:

a) Que esta a violar frontalmente o artigo 11.° do Regulamento Eleitoral, segundo o qual “os resultados eleitorais definitivos
internet da F.G.P. no primeiro dia util seguinte ao da realizagdo das eleices para titulares dos érgaos federativos”;

b) Que esta a violar frontalmente o artige 8.°, n.° 3, do citado Regulamento Eleitoral, dado que néo providenciou pela elabo
pelo Presidente da Mesa e pelos mandatérios das listas concorrentes.

Nessa conformidade, iremos publicitar junto de todos os candidatos a cargos federativos e a toda a comunidade que o Sent
Assembleia Geral est4 a violar as regras relativas ao processo eleitoral e que esta, naturalmente, néo ao servigo da Federa
mas sim ao servigo de outros interesses.

Mais se informa que, perante a inexisténcia juridica de uma Ata do processa eleitoral e a ndo publicitagao dos resultados el
realizadas no passado dia 15 de dezembro, tudo ao arrepio das normas quée regem o processo eleitoral, nos reservamos o
nomeadamente - mas nfo apenas - contra a atuagao do Senhor Presidente da Mesa da Assembleia Geral da FGP.

.." (cfr. fls. 36 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF neste

TCAS).

14) Foi realizada, a 23.12.2024, reunidao da MAG da FGP, de cuja ata consta

designadamente o seguinte:
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Estiveram presentes na supra referida reunido as seguintes pessoas:
- Carlos Manuel Sequeira de Morais. Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federacio de
Ginastica de Portugal que presidiu a respetiva reunido.
- Ranl de Castro Rodrignes Caldeira, Vice Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federacio de
Ginastica de Portugal.
Mota: Maria do Sameiro da Costa Martins da Silva, Secretana da Mesa da Assembleia Geral da
Federacdo de Ginastica de Portugal, notificada para estar presente, informou o Presidente da Mesa da
Assembleia Geral da Federacio de Ginastica de Portugal que, por motivos pessoais ndo poderia estar
presente na renmio.
1 - Na sequéncia do acordado por todos os candidatos das trés Listas (A B e C) que se candidataram
as eleicdes para os Titulares dos Orgdos Sociais da F.G.P., realizadas no passado dia 15 de Dezembro
de 2024 na sede da F.GP.. poderem ser apresentadas Reclamacbes escritas no prazo de 48 horas a

contar da data em que fossem notificados da respetiva Acta, conforme consta do ponton® 5 da mesma,
e tendo sido a respefiva Acta publicada no site oficial da F G P. no dia 16/12/2024, foram apresentadas
Reclamacdes escritas pelo Candidato da Lista A Tuis Maria Severino Arrais, pelo Delegados Eleitoral
Antonio Pedro dos Santos Bonet da Graca Vieira e pelo Delegado Fleitoral Pedro Ribeiro Ferreira —-

2 - Ora, face ao aqui mencionado no ponto 0° 1 € nos tenmos do art® 17°, n® 2 e art” 32° do
Regulamento Eleitoral da F.G. P, aMesa da Assembleia Geral daF.GP. reuniu na presente data para
decidir sobre as supra mencionadas Reclamacdes apresentadas, tendo votado por unamimidade dos
presentes acetar e dar provimento s Reclamacdes apresentadas pelos Delegados Eleiforais Anfonio
Pedro dos Santos Bonet da Graga Vieiwra e Pedro Ribeiro Ferreira assim como a parte (respeitante acs
votos dos supra mencionados Delegados Eleitores) da Reclamacio apresentada pelo Candidato da
Lista A Tunis Maria Severino Arrais com base nos findamentos que constam das respetivas Decisdes
que se juntam em anexo a presente Acta fazendo parte integrante da mesma.

3 - Em face do aqui referido no ponto n® 2, resulta que os envelopesivotos por comrespondéncia
referentes aos Delegados Eleitores Antonio Pedro dos Santos Bonet da Graga Vieira e Pedro Ribeiro
Ferreira, terdo de ser considerados validos, devendo os mesmos (envelopes) serem abertos em dataa
designar e contabilizados os respefivos votos no resultado final a apurar respetfante ao acto eleitoral
realizado no dia 15/12/2024.
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Em relagio a Reclamacio feita pelo Candidato da Lista A, Luis Marna Severino Amais no que diz
respeito 2o voto da Delegada Fleitora Beatriz Viana Salvador, aMesa da Assembleia Geral daF.G.P.
votou por unammidade dos presentes rejeitar e nio dar provimento 4 mesma, tudo com base nos
findamentos que constam da respetiva Decisio que vai junta em anexo 3 presente Acta e que faz parte

integrante da mesma.
4 - Wada mais havendo a trafar, foi a reunido encerrada, fendo da mesma sido lavrada a presente Acta
Cue vai ser assinada.

Lisboa, 23 de dezembro de 2024.

O Presidente da Mesa da Assembleia Geral da F. G.P.:
.iu@,w.}
(Carlos Manuel Sequeira de Morais)

.." (cfr. fls. 22 a 25 do documento com o n.° 005485177 de registo no SITAF

neste TCAS).

15) Os servicos da FGP remeteram, a 23.12.2024, mensagem de correio
eletrdnico, dirigida ao requerente, em anexo a qual constavam os oficios do
Presidente da MAG n.%s 91, 92, 93 e g7, todos de 2024, extraindo-se deste

Ultimo, datado de 23.12.2024, designadamente o seguinte:
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Exmo. Senhor,
Ricardo José Ramos Antunes,
Candidato Lista B

Na quelidade de Presidente da Mesa da Assembleia Geral da F.G.P., e atento o assunto em
epigrafe, venho pelo presente, na sequéncia do teor do ponto n.° 5 da Ata referente as
eleictes para os Orgdos Sociais da F.G.P. publicada no site oficial da F.G.P. no dia 16/12/2024,
assim como nos termos dos artigos 17°, n.? 2 e 32° do Regulamento Eleitoral da F.G.P., enviar
junto em anexo cdpia das trés Decisdes as trés Reclamaqtes apresentadas apos o ato eleitoral
realizado no dia 15/12/2024.

Na sequéncia das supra referidas Decisdes as Reclamagdes em causa, notifico V. Ex.? para
estar presente no préximo dia 26/12/2024, pelas 14:00H na sede da F.G.P. sita na Estrada da
Luz, n.° 30 A, 1600-159 Lisboa, a fim de se proceder a abertura dos envelopes (com os votos)
enviados por correspondéncia considerados validos, com vista a contabilizar os votos e apurar
o resultado final respeitante ao ato eleitoral realizado no dia 15/12/2024.

.. (cfr. fls. 37 a 45 do documento com o n.° 005485176 de registo no SITAF neste

TCAS).

16) A 26.12.2024, realizou-se a Assembleia Geral Eleitoral (cfr. fls. 1 a 4 do

documento com o n.° 005485177 de registo no SITAF neste TCAS).

17) Foi elaborada ata da Assembleia Geral Eleitoral, da qual consta

designadamente o seguinte:

Aos vinte seis dias do més de Dezembro de 2024 realizaram-se na sede da Federa¢do de Ginastica de
Portugal, sita na Estrada da Luz, n.° 30 A, 1600-159 Lisboa, pelas 14h00, a continuagéo das eleigSes

para os Orgéios Sociais da Federagdio de Ginéstica de Portugal, tendo estado presentes na respectiva

Assembileia Geral Eleitoral as seguintes pessoas:
- Carlos Manuel Sequeira de Morais, Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federagdo de

Ginastica de Portugal que também preside a Comisséo Eleitoral e que presidiu a respectiva Assembleia

Geral Eleitoral , cuadjuvado por :
- Joana Rita da Silva Ramalho, Membro da Comissdo Eleitoral.
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Esteve também presente como Representante da Lista A, Teresa Maria Quaresima Marques Loureiro.-
Nota: Os Candidatos das trés Listas (A, B ¢ C) concorrentes, Luis Maria Severino Arrais, Ricardo José
Ramos Antunes e Anténio Manuel Mestre Guerreiro, foram notificados pelo Presidente da Mesa da
Assembleia Geral da F.G.P. para estarem presentes, tendo apenas comparecido em representagio da
Lista A, Teresa Maria Quaresma Marques Loureiro, nic tendo comparecido nem dado qualquer

justificacdo os Candidatos Ricardo José Ramos Antunes e Antonio Manuel Mestre Guerreiro.-—--—--

1 - Na sequéncia do que consta nos pontos numeros 2, 3, 4, 5 ¢ 6 da Acta referente as eleigdes
realizadas no dia 15/12/2024 para os (f)rgﬁos Sociais da Federag#o de Ginastica de Portugal, publicada
no dia 16/12/2024 no site oficial da F.G.P. e de que se junta cépia em anexo & presente Acta fazendo
parte integrante da mesma, foram apresentadas apos a data de 15/12/2024, dentro do prazo das 48

horas acordado (Vide ponto 5 da suprareferida Acta), trés Reclamagdes escritas, Reclamagdes escritas
essas, todas datadas de 17/12/2024, de que se juntam c6pias em anexo a presente Acta fazendo parte

integrante da mesma.
Em 23/12/2024 a Mesa da Assembleia Geral da Federagfo de Ginastica de Portugal reuniu na sede da
F.G.P. a fim de apreciar e decidir das supra mencionadas Reclamagdes escritas apresentadas,

conforme resulta da respectiva Acta que se junta em anexo a presente Acta fazendo parte integrante

da mesma.

2 - Ora, atento 0 acima exposto no ponto n.° 1 da presente Acta, foram todos os Reclamantes
notificados das respectivas Decisdes as suas Reclamagdes, notificagdes essas de que se juntam copia
em anexo 4 presente Acta fazendo parte integrante da mesma, tendo sido também enviadas
notificagdes dessas Decisdes aos trés Candidatos (Lista A, B e C), notificando-os também nessa
mesma referida notificagio para estarem presentes na data de 26/12/2024, pelas 14:00H na sede da
F.G.P., dado que se iria proceder 4 abertura dos envelopes (com os votos) enviados por

correspondéncia considerados validos, com vista a contabilizar os respectivos votos e apurar o

resultado respeitante ao acto eleitoral realizado no dia 15/12/2024.
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3 - Contabilizados os votos supra mencionados a somar aos votos ja contabilizados e apurados no dia

15/12/2024, apuraram-se os seguintes resultados :
Foram totalizados 48 votantes.

Presidente/Direciio:
Lista A —23 votos

Lista B ~19 votos:

Lista C =2 votos

Brancos - 0 votos

Nulos — 4 votos

Mesa da Assembleia Geral:

Lista A —23 votos-

Lista B — 18 votos

Lista C -3 votos

Brancos — 0 votos

Nulos — 4 votos

Conselho Fiscal:

Lista A — 21 votos
Lista B-21 votos

Lista C -2 votos

Brancos — 0 votos

Nulos — 4 votos
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Conselho Justiga:

Lista A —19 votos - Eleicdo de um Membro
Lissta B - 21 votos - Elei¢do de dois Membros
Lista C -4 votos

Brancos — 0 votos

Nulos — 4 votos

Conselho Ajuizamento:

Lista A =20 votos

Lista B -21 votos:

Lista C =3 votos

Brancos — 0 votos

Nulos —4 votos:

4 - Atento o acima exposto, no que diz respeito ao Orgdo Conselho Fiscal da F.G.P. e a0 Orgiio
Conselho de Ajuizamento da F.G.P., os resultados supra mencionados sdo tidos por provisérios até a
realizagdo da segunda volta das respectivas Elei¢Ses agendadas para o dia 11 de Janeiro de 2024, entre
as 12:00H e as 18:00H na sede da F.G.P., tendo ficado ja como resultados definitivos os supra
mencionados resultados no que diz respeito ao Orgfio Presidente/Direcgsio da F.G.P., ao Orgio Mesa
da Assembleia Geral da F.G.P., ao Orgdo Conselho de Disciplina da F.G.P. e ao Orggo Conselho de
Justicada F. G.P..

5 - Nada mais havendo a tratar, foi a Assembleia Geral Eleitoral encerrada, tendo da mesma sido

lavrada a presente Acta que vai ser assinada.
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Lisboa, 27 de Dezembro de 2024.

O Presidente da Mesa da Assembleia Geral,

Lusedy.

(Carlos Manuel Sequeira de Morais)

A Membro da Comissio Eleitoral,

geare RS Toncfle

(Joana Rita da Silva Ramalho)

A Representante da Lista A,

emsa Lovhcne,

(Teresa Maria Quaresma Marques Loureiro)
.. (cfr.fls. 1a 4 do documento com o n.° 005485177 de registo no SITAF neste TCAS).

V.B. FAcTos NAo PROVADOS

Nao existem factos indiciariamente ndo provados relevantes para a apreciacao.

V.C. MOTIVACAO

A decisao proferida sobre a matéria de facto sustenta-se na prova documental junta
aos autos, conforme indicado junto a cada um dos factos. O facto 1) sustenta-se em

informacao publica, constante do sitio na Internet da FGP e do Didrio da Republica.

V1. FUNDAMENTAGAO DE DIREITO
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Considera a Requerente que o seu direito a legalidade do ato eleitoral e a realizagao
de novas elei¢des (ou, em alternativa, a realizagdo de uma segunda volta eleitoral, tendo por
base os resultados eleitorais de 15.12.2024) € posto em causa se forem executadas as
deliberacdes da MAG, “em particular as corporizadas nas atas dos atos eleitorais dos
dias 15 e 26 de dezembro de 2024"”. Como tal, entende que estao reunidos os
requisitos para deferimento da presente providéncia. Assim, de um lado, considera
que um juizo sumario e perfunctorio permite concluir pela violacdo frontal de regras
do Regulamento Eleitoral e, bem assim, de normas e principios do procedimento
administrativo. Por outro lado, entende que, da ndo suspensao requerida, resulta a
realizagdao da segunda volta, a 11.01.2025, apenas para o Conselho de Ajuizamento e
para o Conselho Fiscal, pelo que serdo praticados atos que inevitavel e
irremediavelmente prejudicardo o processo eleitoral, designadamente a tomada de
posse de novos d6rgaos, sobretudo da Dire¢dao e da MAG, e consequente exercicio das

respetivas fungoes.
Vejamos, ent3do.
Nos termos do art.° 41.°2da Lei do TAD:

“1- O TAD pode decretar providéncias cautelares adequadas a garantia da efetividade
do direito ameagado, quando se mostre fundado receio de lesdo grave e de dificil
reparagdo, ficando o respetivo procedimento cautelar sujeito ao regime previsto no

presente artigo.

2 - No ambito da arbitragem necessaria, a competéncia para decretar as providéncias

cautelares referidas no numero anterior pertence em exclusivo ao TAD.

6 - O procedimento cautelar é urgente, devendo ser decidido no prazo maximo de
cinco dias, apds a rececdo do requerimento ou apds a deducdo da oposi¢do ou a

realizacdo da audiéncia, se houver lugar a uma ou outra.
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9 - Ao procedimento cautelar previsto no presente artigo sdo aplicaveis, com as
necessarias adaptacdes, os preceitos legais relativos ao procedimento cautelar

comum, constantes do Cédigo de Processo Civil [CPC]".

Atenta, pois, a disciplina prevista no CPC nesta matéria, somos remetidos para o seu

art.© 368.°, nos termos do qual:

"1 - A providéncia é decretada desde que haja probabilidade séria da existéncia do

direito e se mostre suficientemente fundado o receio da sua les3o.

2 - A providéncia pode, ndo obstante, ser recusada pelo tribunal quando o prejuizo
dela resultante para o requerido exceda consideravelmente o dano que com ela o

requerente pretende evitar”.

Nas palavras de Alberto dos Reis, no que concerne ao "1° requisito pede-se ao
Tribunal uma apreciagdo ou um juizo de mera probabilidade ou verosimilhanca;
quanto ao 2° pede-se-lhe mais alguma coisa: um juizo, sendo de certeza e seguranca
absoluta, ao menos de probabilidade mais forte e convincente” [Cédigo de Processo Civil

Anotado, Vol. |, 3.2 edi¢do (reimpressdo), Coimbra Editora, Coimbra, 1980, p. 621].

Como ¢é pacifico na jurisprudéncia deste TCAS sobre a matéria, sdo requisitos
essenciais de verificagdo cumulativa das providéncias cautelares como a presente os

seguintes:

a) A titularidade de um direito que releva do ordenamento juridico desportivo

ou relacionado com a pratica do desporto; e
b) O receio fundado da lesdo grave e de dificil reparacao desse direito.

Refere-se, a este proposito, na decisdo deste TCAS de 20.01.2023 (Processo: 17/23.7

BCLSB):

“[E]sta titularidade do direito, deve ser séria; ou seja, no sentido de que ao requerente

da providéncia lhe venha a ser reconhecida razdo, ainda que essa analise deva ser feita
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— como ndo podia deixar de o ser, face a natureza deste meio processual — sob os
ditames préprios de uma summario cognitio. Dito de modo diverso, é pressuposto
(cumulativo) do decretamento da providéncia a probabilidade séria (fumus boni juris),
embora colhida a partir de analise sumaria (summaria cognitio) e de um juizo de
verosimilhanga, de o direito invocado e a acautelar ja existir ou de vir a emergir de

accao constitutiva, ja proposta ou a propor.

Por sua vez, na demonstracao do grau de probabilidade ou verosimilhanca em relagao
a existéncia do direito invocado pelo requerente da providéncia, concorre ndo s6 o
acervo probatorio constante do processo e que se revele adequado a formar a
conviccdo do julgador quanto ao grau de probabilidade de existéncia do direito
invocado, como a jurisprudéncia tirada sobre casos analogos e cuja decisdo seja
proferida por referéncia ao mesmo quadro normativo. Nao podera afirmar-se a
“probabilidade séria da existéncia direito” invocado, se esse mesmo direito ndo é

reiteradamente reconhecido nas ac¢des principais que sobre ele versam.

E certo que o fumus boni iuris decorre da suficiéncia da mera justificagdo dos
fundamentos do mesmo. Mas, como se escreveu no ac. de 19.09.2019 do TR de
Guimardes, proc. n.° 97/19.0T8VNC.Gz1: “na afericdo de tal requisito, bem como dos
demais, deve ter-se sempre 20 presente uma perspectiva de instrumentalidade
hipotética, isto &, de que a composicdo final e definitiva do litigio no processo

respectivo possa vir a ser favoravel ao requerente”.

Feito este introito, cumpre apreciar.

Estamos, in casu, perante uma providéncia cautelar instrumental de uma acdo de

contencioso eleitoral.

Como ja se referiu, a procedéncia de uma providéncia cautelar como a presente

depende da verificagdo cumulativa dos seus requisitos.

Ora, no caso, nao se pode afirmar que esteja preenchido o periculum in mora.

Chama-se, a este propdsito, a colagdo a decisdo da Presidente deste TCAS, de
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11.10.2024 (Processo: 198/24.2BCLSB), onde se refere:

“[V]ejamos (...) se vem demonstrado o periculum in mora, o receio fundado da lesdo

grave e de dificil reparacdo desse direito.

Como se escreveu no acorddo do TAD, de 17/01/24, relativo ao processo n° 2A/2024
(Procedimento Cautelar) "A demora na obtencdo de uma decisdo final pode, por vezes,
causar danos ao titular do direito que se pretende fazer valer em juizo. Atendendo a esse
perigo, otribunal — mediante a verificagdo de certos pressupostos ou requisitos — poderd
"decretar uma tutela provisdria que se destina a acautelar o efeito Util da acgdo”,

evitando que "a subsequente tutela definitiva seja inutil”14.

Para esse efeito, e conforme anteriormente referido, o Requerente terd de demonstrar a
existéncia de um receio, suficientemente justificado, de lesdo grave e dificilmente
repardvel do direito. De facto, "ndo é toda e qualquer consequéncia que previsivelmente
ocorra antes de uma decisdo definitiva que justifica o decretamento de uma medida
provisdria com reflexos imediatos na esfera juridica da contraparte. S6 lesGes graves e
dificilmente reparaveis tém essa virtualidade de permitir ao tribunal [...] a tomada de

uma decisdo que o defenda do perigo”15s.

Quer o artigo 41.°, n.° 1, da LTAD, quer os artigos 362.9, n.° 1, e 368.9, n.° 1, do CPC,
supratranscritos, sdo, alias, muito claros no sentido de que teremos de estar perante um
fundado receio, bem como perante uma lesdo grave e dificilmente repardvel ao seu
direito. Ou seja, “[a]Jpenas merecem a tutela proviséria consentida através do
procedimento cautelar comum as lesées graves que sejam simultaneamente irrepardveis
ou de dificil recuperagdo. Ficam afastadas do circulo de interesses acautelados pelo
procedimento comum, ainda que se mostrem irrepardveis ou de dificil reparacdo, as
lesées sem gravidade ou de gravidade eduzida, do mesmo modo que sdo excluidas as

lesées que, apesar de graves, sejam facilmente repardveis”16 (sublinhado nosso).
/ !

Note-se, ainda, que, ao contrdrio do que sucede com o requisito do fumus boni iuris, para
o tribunal dar por preenchido o requisito do periculum in mora (e consequentemente
decretar o procedimento cautelar comum solicitado) ndo basta uma prova sumdria. E

preciso um juizo de certeza, que, face ao caso concreto, "se revele suficientemente forte
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para convencer o julgador acerca da necessidade de decretamento da providéncia”17”.

O requisito do periculum in mora ter-se-a por preenchido sempre que exista fundado
receio de que, quando o processo principal termine, a sentenca ai proferida ja ndo
venha a tempo de dar resposta adequada as situagdes juridicas envolvidas em litigio,
seja porque a evolugdo das circunstancias durante a pendéncia do processo tornou a
decisdo totalmente inutil, seja porque essa evolu¢do conduziu a produc¢do de danos

dificilmente reparaveis.

Dai que, como refere o Professor Vieira de Andrade "o julgador deverd fazer um juizo
de prognose, colocando-se na situagdo futura de uma hipotética sentenca de provimento,
para concluir se hd, ou ndo, razdes para recear que tal sentenga venha a ser inutil, por se
ter consumado uma situagdo de facto incompativel com ela, ou por entretanto se terem
produzido prejuizos de dificil reparagdo para quem dele deveria beneficiar, que obstem a

reintegracdo especifica da sua esfera juridica”.

Refere Abrantes Geraldes a proposito deste requisito: "o receio de ocorréncia de lesdo
grave e dificilmente reparavel deve ser fundado, ou seja, apoiado em factos que
permitam afirmar com objectividade e distanciamento a seriedade e a actualidade da
ameacga e a necessidade de serem adoptadas medidas tendentes a evitar o prejuizo. Ndo
bastam, pois, simples duvidas, conjecturas ou receios meramente subjectivos ou
precipitados assentes numa apreciagdo ligeira da realidade, embora, de acordo com as
circunstdncias, nada obste a que a providéncia seja decretada quando se esteja face a
simples ameacas advindas do requerido, ainda ndo materializadas, mas que permitam
razoavelmente supor a sua evolugdo para efectivas lesées” (in “Temas da Reforma do

Processo Civil, vol. lll, 3.2 ed., pag. 108).

No Acdrddo da Relacdo de Lisboa de 20.01.2015, Proc. N.° 12/14.7TBPRL.L1, a
proposito do requisito do periculm in mora escreve-se que: «O receio de ocorréncia de
lesdo grave e dificilmente repardvel deve ser fundado, ou seja, apoiado em factos que
permitam afirmar, com objectividade e distanciamento, a seriedade e a actualidade da

ameaga e a necessidade de serem adoptadas medidas tendentes a evitar o prejuizo. (...)

24.2. A qualificacdo do receio de lesdo grave como "fundado" visa restringir as medidas
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cautelares, evitando que a concessdo indiscriminada de protecgdo provisdria,
eventualmente com efeitos antecipatdrios, possa servir para alcangar efeitos inacessiveis
ou dificilmente atingiveis num processo judicial pautado pelas garantias do contraditdrio
e da maior ponderagdo e sequran¢a que devem acompanhar as acg¢bes definitivas. Dai
que se sustente correntemente que o juizo de verosimilhan¢a deve aplicar-se
fundamentalmente quando o juiz tem de se pronunciar sobre a probabilidade da
existéncia do direito invocado, devendo usar um critério mais rigoroso na apreciagdo dos

factos integradores do "periculum in mora".

A este propdsito sustenta o Requerente que a demora na obtenc¢do de uma decisdo
final pode, por vezes, causar danos ao titular do direito que se pretende fazer valer em
juizo, pelo que a tutela provisoria destina-se a acautelar o efeito Util da acao evitando
que a decisao referente ao processo principal seja inutil. Em concreto, prossegue, "o
requisito do periculum in mora encontra-se preenchido porquanto, da ndo suspensdo
daquelas Deliberagcdes e Convocatdria, resultard a realizagdo do ato eleitoral para os
drgdos sociais (...), no proximo dia (...)"” (...). Para o Requerente, a "ndo suspensdo do
processo propiciard que sejam praticados atos que prejudicardo de forma inevitavel e
irremediavel o processo eleitoral, tais como a tomada de posse dos novos drgdos sociais,
respetiva entrada em fungbes e inicio de execu¢do de todos um projeto eleitoral que,
afinal, poderd ser revertido” (por ilegal e inconstitucional), ficando o Requerente

impedido de participar nas elei¢oes do dia (...).

Perante estas razdes que o requerente invoca e ndo alegando quaisquer outros factos
suscetiveis de preencher o requisito do “periculum in mora”, ha que ter presente que,
caso a agao principal venha a ser julgada procedente, ndo deixa a mesma de ter a sua
utilidade, pois a eventual declaracdo de nulidade ou a anulacdo das deliberagoes
recorridas, implicara a consequente reposi¢ao da situacdo legalmente devida, com a
consequente aceitagdo da lista B, repeti¢do do ato eleitoral e todos os demais atos

subsequentes aos atos sindicados.

Com efeito, caso os atos sejam declarados juridicamente invalidos, ndo ha razdes que
obstem a repeticdo dos mesmos e de todos os atos que lhes sucedem, no que ao

procedimento eleitoral respeita.
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"Sempre diremos que mesmo que a presente providéncia cautelar fosse decretada, esse
decretamento, atento o seu cardter instrumental e provisorio, careceria sempre da
anulagdo do ato impugnado e dos efeitos decorrentes dessa anulagdo. Estando colocado
em crise um procedimento eleitoral, o mesmo é suscetivel de ser anulado e repetido, com

todos os devidos e legais efeitos” — cfr. acorddo do TAD, supra citado.

Ora, in casu — repete-se — ndo ocorre, uma situagao de facto consumado. Na verdade,
mesmo que ndo seja decretada a presente providéncia cautelar, nada impede que
através da acdo principal se consiga a anulagdo do processo eleitoral e que tudo

regresse ao estado anterior (...).

Em conclusdo, entendemos nao poder, assim, dar-se como demonstrado o requisito
(essencial) do periculum in mora, pois ndo tem elementos probatérios para tal.
Diferentemente daquilo que sucede com o requisito do atinente ao fumus boni iuris,
ndo basta aqui uma prova sumaria; € necessario um juizo de certeza, que, no caso,

dificilmente se pode avancar por falta de consubstanciagao”.

Ora, o entendimento plasmado na citada decisdao é plenamente aplicavel in casu,
justamente porque a eventual procedéncia da acao principal permite a reconstituicao
da situacdo. Ademais, o que o Requerente invoca a titulo de prejuizos irreparaveis sdo
conjeturas de carater amplo e de ocorréncia hipotética, como decorre da leitura dos
art.%s 144.° a 147.° do seu articulado, que ndo se compadecem com as exigéncias
legalmente prescritas para o preenchimento do requisito do periculum in mora. Nao foi
alegada qualquer factualidade concreta e relevante (e, consequentemente, ndo ficou
indiciariamente provada) que, de algum modo, pudesse demonstrar o preenchimento

do requisito do periculum in mora.

Sendo os requisitos de procedéncia da providéncia cautelar de verificagdo cumulativa,
a auséncia do periculum in mora inelutavelmente dita o insucesso da pretensdo do

Requerente, pelo que resulta prejudicada a apreciacdo dos demais pressupostos.
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Vencido o Requerente, é o mesmo responsavel pelas custas da presente providéncia
(art.° 539.°, n.° 1, do CPC), a atender, a final, na acao principal (art.° 539.°, n.° 2, do

CPQ).

IV. DECISAO
Face ao exposto, julga-se improcedente a providéncia cautelar requerida.
Custas pelo Requerente, a atender, a final, na acao principal.

Registe e notifique pelo meio mais expedito, também o TAD.

Lisboa, 10 de janeiro de 2025
A Vice-Presidente, em substituicdo da Juiza Presidente,

(Tania Meireles da Cunha)
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