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Tribunal Arbitral do Desporto

Processo n.° 04/2024

Demandante/s: Futebol Clube do Porto — Futebol SAD

Demandado/s: Federacao Portuguesa de Futebol

Contrainteressado/s: Liga Portuguesa de Futebol Profissional

Arbitros:

José Manuel Giao Falcato (Presidente)

Tiago Gameiro Rodrigues Bastos (designado pelo Demandante)

Sérgio Nuno Coimbra Castanheira (designado pelo Demandado)

SUMARIO:

No caso sub judice, inexiste qualquer facto concreto que permita descortinar qual a
concreta conduta activa ou omissiva imputavel a Demandante que, assim, fundamente
a sua responsabilidade subjectiva, ndo se demonstrando, igualmente, o0 que poderia a
Demandante ter feito, em concreto, para impedir os factos pelos quais foi condenada e

cuja decisao se encontra em apreciagao.

Como resulta da Lei, 0 6nus da prova reside em quem promove a acusacgao, alegando e
demonstrando qual a concreta conduta omissiva imputavel a Demandante, o que nao

acontece nos presentes autos.

No caso em apreco, as condutas incorrectas de adeptos infractores, praticadas fora do
recinto desportivo, com a apropriacao de bens, e ainda por um adepto que tera
arremessado uma cadeira, desconhecendo-se quem serao estes infractores, jamais
poderao ter sido praticadas porinducdo da Demandante e dificilmente esta poderia ter

prevenido ou até impedido a pratica de tais actos.
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SANEAMENTO

Do valor da causa:
O valor fixado a causa é de € 30.000,01 (trinta mil euros e um céntimo). o preceituado non.® 1

do art.°77.° LTAD.,

Dos arbitros e da competéncia do tribunal:

O colégio arbitral é constituido pelos arbitros Dr. Tiago Rodrigues Bastos (designado pelo
demandante), dr. Sérgio Castanheira (designado pela demandada) e JM Gao Falcato (arbitro
presidente).

O tribunal arbitral inicial considera-se devidamente constituido (art.° 36.° LTAD) com a
aceitacao do encargo por parte dos arbitros designados e escolhidos de acordo com o art.® 28.°
n.°2 LTAD, funcionando das instalagdes do TAD (Rua Braamcamp, n.° 12, r/c direito, em Lisboa).
O Tribunal Arbitral do Desporto (TAD), nos termos dos artigos 1.° e 4.°, n.° 1 e 3, alinea a) da
LTAD, é a instancia competente para, em sede de arbitragem necessaria, dirimir o presente

litigio objecto dos presentes autos.

DECISAO ARBITRAL

| - O pedido:

O presente pedido de arbitragem necessaria é interposto da decisdo da seccgao profissional do
conselho de disciplina da Federacao Portuguesa de Futebol, que condenou demandante
FUTEBOL CLUBE DO PORTO - FUTEBOL SAD, pela pratica de uma infracgao disciplinar p. e p.
pelo art. 187.9, n.° 1 alinea a) e duas infrac¢des disciplinares previstas pelo art.° 187.2,n.° 1 b)

igualmente do RDLPFP, por néo ter prevenido ou impedido a verificacdo de determinados
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comportamentos por parte dos seus socios ou simpatizantes no decorrer de evento desportivo

do qual ndo era promotora.

Il - Os factos:

A factualidade imputada a demandante prende-se com o ocorrido no jogo oficial n.° 1701
(203.01.055), realizado em 29/09/2023, entre a Sport Lisboa e Benfica — Futebol SAD (SLB) e a
Futebol Clube do Porto - Futebol SAD (FCP), no ambito da Liga Portugal Betclic.

Os alegados factos consistem objectivamente em:

“Um grupo de adeptos da FCP (...) enquanto aguardavam controlo de bilhética, revista e
autorizagao para entrarem no recinto desportivo, agarraram algumas grades metalicas, que
guardavam e delimitavam a zona do parque de estacionamento do Estadio 8...9, e abanaram-
nas repetida e violentamente, (...), ao ponto de provocarem o respectivo colapso, e nas
mesmas colaram varios autocolantes. Este comportamento e a necessidade de lhe por cobro,

motivou a intervencao de agentes da PSP.”

“Adeptos da FCP, que se evadiram a identificacdo e detencéo pela PSP, subtrairam, com
ilegitima intencao de apropriacao para si, bebidas e alimentos que ai se encontravam para

serem vendidos.”

“Aquando do mesmo jogo, pelas 20h50, no sector 34 da bancada do Piso 3 do Estadio, onde se
encontravam adeptos da FCP, por lhes ter sido reservado o acesso aos mesmos (...), um destes
adeptos arremessou uma cadeira, proveniente do mesmo sector, na direccdo dos adeptos da

SLB que se encontravam no sector 35 da mesma bancada, ndo tendo atingido ninguém.”

Il - Fundamentacao de facto:

Na instrucao dos presentes autos nao foi produzida qualquer prova, uma vez que apenas foi
requerida a inquiricdo de uma Testemunha pela Demandante, Sr. Fernando Saul de Sousa,
sendo que em sede de Audiéncia de Discussao e Julgamento a mesma foi prescindida pela

Demandante.
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Assim, a prova carreada para os presentes Autos resume-se a documentacao constante do
processo disciplinar, da qual resultam provados os factos acima identificados, ndo havendo

factos ndo provados a assinalar.

IV - Fundamentacao de direito:

Aqui chegados, cumpre, pois, apreciar se se encontram verificados os elementos objectivos e

subjectivos das infraccdes invocadas a Demandante.

Conforme resulta claramente do art.° 17.° n.°1 do RDLPFP, para que determinada conduta
possa configurar a pratica de infracgao disciplinar, € necessario que determinado agente

desportivo, nomeadamente um clube, cumulativamente, pratique:

a) facto voluntario, por accao ou omissao;

b) culposo, seja a titulo de dolo ou de negligéncia.

Ainda nesta senda o mesmo dispositivo impode que, para que pudéssemos estar perante a
pratica de uma infraccao disciplinar por parte da Demandante, fique demonstrado que a
mesma violou culposamente, por accao ou omissao, deveres gerais ou especiais previstos nos

regulamentos desportivos e demais legislacao aplicavel.

z

E por demais consabido que na responsabilidade dos clubes pelo comportamento dos seus
adeptos, a ilicitude assenta no incumprimento dos deveres legais e regulamentares de
prevencao e combate avioléncia, numa dupla perspectiva: in formando (cf., por exemplo, artigo

35° do RC LPFP) e in vigilando.

No caso sub judice, inexiste qualquer facto concreto que permita descortinar qual a concreta
conduta activa ou omissiva imputavel a Demandante que, assim, fundamente a sua
responsabilidade subjectiva, ndo se demonstrando, igualmente, o que poderia a Demandante
ter feito, em concreto, para impedir os factos pelos quais foi condenada e cuja decisao se

encontra em apreciagao.

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad @tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



P&g. 5/15

Tribunal Arbitral do Desporto

Alias, serd até discutivel se os factos que consubstanciam o ilicito penal de furto, praticados
por terceiros, podem ser subsumiveis a infracgao disciplinar p.e.p pelo art®187.°,n.°1, al. a) do
RD por completa inexisténcia de qualquer relagdo juridica entre o fendmeno desportivo e

violéncia no desporto.

Como resulta da Lei, o 6nus da prova reside em quem promove a acusagao, alegando e
demonstrando qual a concreta conduta omissiva imputavel a Demandante, o que ndo acontece

nos presentes autos.

No caso em apreco, as condutas incorrectas de adeptos infractores, praticadas fora do recinto
desportivo, com a apropriagao de bens, e ainda por um adepto que terd arremessado uma
cadeira, desconhecendo-se quem serdo estes infractores, jamais poderao ter sido praticadas
porinducdo da Demandante e dificilmente esta poderia ter prevenido ou até impedido a pratica

de tais actos.

Acresce que, muitas das regras e principios processuais penais tém aplicacao directa no
ambito dos processos disciplinares, como sucede em matéria probatéria— nomeadamente, no
gue respeita a sua obtencado e valoragcao -, entendendo-se que nao existindo qualquer
excepgao ao principio do acusatorio, isto €, € quem acusa que tem o énus de provar, no esteio
das decisbes sufragadas pelo Tribunal Central Administrativo do Sul na generalidade dos
Acordaos que tem proferido no &mbito de recursos interpostos de decisdes do TAD sobre esta
matéria, e bem assim pela generalidade das decisdes deste TAD acerca destas questdes, o que
nao se pode deixar de trazer a colagdo, pelo que, em caso de duvida razoavel, a mesma
aproveita ao arguido, atento o principio da presuncao de inocéncia. (Cf. Bastos, Tiago
Rodrigues, Gongalves, José Ricardo e Castanheira, Sérgio - A responsabilidade dos clubes
desportivos pelo comportamento dos seus adeptos. Uma analise jurisprudencial in EPublica,

Revista Eletrénica de Direito Publico, Vol. 8, n.° 1, Abril 2021, p. 89.).

Aqui chegados, cumpre, pois, decidir:

Tendo em conta que, como acima se referiu, ndo resultou demonstrado que a Demandante

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad @tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



Pag. 6/15

Tribunal Arbitral do Desporto

tivesse violado culposamente, por ac¢do ou omissao, deveres gerais ou especiais, previstos
nos regulamentos desportivos e demais legislagao aplicavel, sendo que inexiste qualquer facto
concreto, conforme prova resultante dos Autos, sobre qual a concreta conduta activa ou
omissiva da Demandante, na qual possa ser fundamentada a sua responsabilidade subjectiva,
ou qual a conduta que poderia ter adoptado para evitar os factos em analise, decide o colégio
arbitral absolver a Demandante da pratica das infraccdes disciplinares pelas quais vinha

condenada, revogando a decisao recorrida.

Quanto as custas, condena-se a Demandada, Federacao Portuguesa de Futebol, nas custas

inerentes a acgao arbitral, na sua totalidade.

O presente acérdao é assinado em conformidade com o disposto na alinea g) do art.® 46° da
LTAD, unicamente pelo arbitro presidente, tendo havido concordancia expressa do Arbitro
Senhor Dr. Tiago Rodrigues Bastos e tendo sido emitida a declaracao de voto por parte do

Arbitro Senhor Dr. Sérgio Castanheira, aqui em anexo.

Notifique-se, com as demais e necessarias diligéncias.

Lisboa, 28 de Janeiro de 2025

O Presidente do Colégio Arbitral,

(J. M. Giao Falcato)
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Declaracio de Voto

Discordo da fundamentacao vertida na decisao, nomeadamente, a estranha referéncia em
dois momentos a responsabilidade objetiva, quando a decisdo recorrida nao defende tal tese, bem
como “de que inexiste qualquer facto concreto, conforme prova resultante dos Autos, sob qual a
concreta conduta activa ou omissiva da Demandante, na qual possa ser fundamentada a sua
responsabilidade objectiva, ou qual a conduta que poderia ter adoptado para evitar os factos em

analise”.

Sobre a responsabilidade disciplinar de agentes desportivos, em particular dos clubes,
pronunciou-se o Tribunal Constitucional. No acérdio n.° 730/95, proferido no ambito do Proc.”
n.° 328/91, a propédsito da sanc¢io em causa no caso controlo daquele tribunal, que era a da

interdigdo dos estadios por comportamentos dos adeptos dos clubes, entendeu-se o seguinte:

“Nao é, pois, uma ideia de responsabilidade objetiva que vinga iz casu, mas de
responsabilidade por violagao de deveres. Afastada desde logo aquela responsabilidade objetiva de
o artigo 3.° exigir, para a aplicacio da interdicio dos recintos desportivos, 41/54 que as faltas
praticadas por espectadores nos recintos desportivos possam ser imputadas aos clubes (...). Por
fim, o processo disciplinar que se manda instaurar (...) servira precisamente para averiguar todos
os elementos da infracdo, sendo que, por essa via, a prova de primeira aparéncia pode vir a ser
destruida pelo clube responsavel (por exemplo, através da prova de que o espectador em causa nao

¢ socio, simpatizante ou adepto do clube)”.

As presungoes naturais, judiciais, ttm como fundamento as regras praticas da experiéncia.
O juiz, com base no saber de experiéncia, tira ilagdes de um facto conhecido para firmar um facto
desconhecido. As presungdes naturais consistem no tirar ilagoes pelo juiz de um para outro facto

que se encontram ligados por uma especial e particular relagio.

Estamos perante um juizo de probabilidade em relaciao ao facto presumido, pelo que as
presungoes naturais podem ser ilididas mediante simples contraprova. Enquanto as presuncgdes
legais, para serem ilididas, carecem de prova do contrario, ja as presungoes judiciais podem ser
ilididas mediante a criacao de duvida sobre a realidade do facto presumido no espirito e mente do
juiz. Assim sendo, se a simples contraprova ¢ bastante para colocar em crise o juizo de
probabilidade do juiz relativamente ao facto presumido entdao nao se verifica qualquer inversao do
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6nus da prova. Na verdade, a inversao do 6nus da prova apenas ocorre quando haja presungao
legal, dispensa ou liberagdo do 6nus da prova, ou convengao valida nesse sentido, e, de um modo

geral, sempre que a lei o determine.

Por estarmos perante uma presun¢ao natural, ao referido clube cabia criar duvidas no
julgador sobre o facto presumido de forma a nio ser sancionado disciplinarmente. Em caso de
verificagdo dos referidos atos sem que resulte, da investiga¢ao, circunstancias que criem davidas no
julgador sobre a existéncia e a origem dos atos ou sobre o cumprimento dos deveres de vigilancia
e formagao dos adeptos, devera haver lugar a san¢ao disciplinar. Se da investigagdao, composta por
qualquer meio de prova legalmente admissivel, resultar a certeza no julgador da inexisténcia das
infragoes por pate dos adeptos do clube, o processo disciplinar devera ser arquivado. Por fim, se
da investigacao resultar uma duvida insanavel (por o clube ter apontado alguma causa bastante
provavel de os atos nao terem sido praticados por seus adeptos ou de o clube ter cumprido com
os seus deveres) o processo disciplinar devera igualmente ser arquivado pela aplicacao do principio

in dubio pro reo.

A utilizagdo de provas indiretas e de presun¢oes judiciais em direito penal ¢ hoje
pacificamente aceite pela jurisprudéncia (ac6rdao do Tribunal da Relagao de Coimbra, 09.05.2012,
proc. 347/10.8PATNV.C - A presuncio judicial é admissivel em processo penal e traduz-se em o
tribunal, partindo de um facto certo, inferir, por dedu¢io 16gica, um facto 43/54 desconhecido;
As presungoes de facto - judiciais, naturais ou hominis — fundam-se nas regras da experiéncia

comum).

Pelo exposto e a fortiori nao se vislumbra qualquer razio para se afastar as presungoes
judiciais do ambito do direito disciplinar sancionatério. De um lado encontra-se o interesse publico
de combate a violéncia associada ao desporto e, do outro lado, o interesse do clube desportivo em
nao ser sancionado disciplinarmente por comportamento dos adeptos nos casos em que nao haja

a certeza absoluta de merecer um juizo de censura.

De acordo com o n.°2 do art. 6.° da Conven¢ao Europeia dos Direitos do Homem, que
tem como epigrafe, direito a um processo equitativo, “qualquer pessoa acusada de uma infracgao

presume-se inocente enquanto a sua culpabilidade nao tiver sido legalmente provada.”.

O Tribunal Europeu dos Direitos do Homem foi bem claro ao concluir que “...does not

therefore regard presumptions of fact or of law provided for in the criminal law with indifference.

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad @tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



Pag. 9/15

Tribunal Arbitral do Desporto

It requires States to confine them within reasonable limits which take into account the importance

of what is at stake and maintain the rights of the defence”.

Se os clubes nao fossem sancionados pelos comportamentos dos seus adeptos mediante a
aplicacao de presungdes judicias as medidas que visam combater a violéncia associada ao desporto
nos recintos desportivos nao passariam de meras intengdes teoricas inexequiveis, comprometendo-

se verdadeiramente o alcance dos tao proclamados objetivos.

O principio da presungao da inocéncia impde a proibicao de o administrado ser
“prejulgado”, acusando-o e condenando-o sem a apresentagdo de provas sobre a configuracio, da
infracdo ou sem lhe ser dada a oportunidade de apresentar provas justificativas dessa mesma
infracao ou do cumprimento da diligéncia devida. Mas a verdade ¢ que, como se viu, por via de
uma presungao natural de culpa o clube niao tem que fazer prova absoluta da nao verificagao dos
pressupostos legalmente exigidos, bastando-lhe efetuar a contraprova, fundada num mero juizo de

probabilidades.

O combate a violéncia associada ao desporto nos estadios s6 pode aspirar alcancar os
objetivos propostos mediante um regime juridico severo, duro, mediante uma maior
responsabilizacio dos clubes. Como confirma o Cédigo da Ftica Desportiva, “a sociedade e o
individuo s6 poderdo aproveitar plenamente as vantagens potenciais do desporto se o fair play
deixar de ser uma nog¢ao marginal para tornar-se um preocupagao central”’, e que “a este conceito
deve ser concedida prioridade absoluta por todos aqueles que, directa ou indirectamente,
influenciam e promovem a experiéncia vivida pelas criangas e adolescentes no desporto”. As
condutas consideradas antidesportivas influenciam negativamente a opinido puablica. A
descredibilizacao do desporto leva a perda de publico, o que, por sua vez, conduz ao afastamento

da publicidade que, como sabemos, é o motor desta industria.

Ora, resulta da factualidade dada como provada nos presentes autos, designadamente de
4.° de §2. Factos provados que: Aquando do mesmo jogo, pelas 20H50, no sector 34 da bancada
do Piso 3 do Estadio, onde se encontravam, exclusivamente, adeptos da FCP, por lhes ter sido
reservado o acesso a0s mesmos, muitos dos quais usando pecas de vestuario e acessorios alusivos
a FCP, um destes adeptos arremessou uma cadeira, proveniente do mesmo sector, na dire¢io dos

adeptos da SLB que se encontravam no sector 35 da mesma bancada, ndo tendo atingido ninguém.
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Nessa sequéncia, a PSP identificou este adepto e lavrou o auto de noticia a que corresponde o

NPP: 475600/2023.

O ato de arremessar uma cadeira na direcio de alguém ¢, indiscutivelmente,
comportamento incorreto suscetivel de perturbar a ordem e a disciplina e, nesse sentido, vai muito
para além, atento o potencial para causar lesoes de especial gravidade, de incitamento a violéncia,
do mero comportamento socialmente incorreto previsto e punido na alinea a) do artigo 187.°

RDLPFP, normativo destinado a reprovar tao s6 as condutas social e desportivamente incorretas.

Nao havendo duvida que os infratores se tratam de adeptos, socios ou simpatizantes da
SAD Arguida e que esta ndo impediu o comportamento inadimplente dos seus adeptos, mediante
uma formagao compreensiva dos mesmos, ressalta a evidéncia do seu comportamento culposo por
violador (por agao ou omissao) dos deveres regulamentares impostos, o que permite concluir pelo
seu sancionamento, mostrando-se a factualidade dos autos subsumida ao tipificado ilicito
disciplinar p. e p. pelo artigo 187.°, n.° 1, alinea b), do RDLPFP. A SAD arguida, nao agiu, pelo
menos, com o cuidado a que estava regulamentar e legalmente obrigada (que conhecia e que lhe
era possivel cumprir), violando o dever de evitar ou prevenir comportamentos antidesportivos, que
potencialmente trazem inseguranga, o que redunda no incumprimento do dever de zelar pela defesa

da ética e do espirito desportivos, e da realizacao do espetaculo desportivo em causa com seguranga.

E igualmente imputada a SAD Arguida, a pratica de uma infrac¢ao disciplinar prevista e
sancionada pelo artigo 187.°, n.° 1, al. b), do RDLPFP. Sustenta tal imputacao na factualidade
descrita em 2.° de § 2. factos provados : “2.° Aquando deste jogo, pelas 20h07, um grupo de adeptos
da FCP, varios dos quais utilizando vestuario e acessorios alusivos a FCP, no local assinalado (com
uma circunferéncia amarela) na fotografia aérea do complexo desportivo que inclui o Estadio,
reproduzida na acusagdo, local, esse, correspondente a zona do complexo desportivo
habitualmente designada TV Compound, de acesso reservado a adeptos da FCP, enquanto
aguardavam controlo de bilhética, revista e sequente autorizacdo para entrarem no recinto
desportivo, agarraram algumas grades metalicas, que guardavam e delimitavam a zona do parque
de estacionamento do Estadio destinada aos representantes de 6rgaos de comunicagao social, e
abanaram-nas repetitiva e violentamente, prejudicando as suas integridade e estabilidade, a ponto
de provocarem risco de respetivo colapso, e nas mesmas colaram varios autocolantes. Este

comportamento e a necessidade de lhe por cobro, motivou a intervencao de agentes da PSP, na
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sequéncia da qual foi lavrado, por esta policia, auto a que corresponde o NPP (nimero de processo

policial) 473896/2023. (...)”.

Ninguém duvidara que os preditos factos materializam, no minimo, um comportamento
social e desportivamente incorreto suscetivel de perturbar a ordem publica e a disciplina. No plano
do direito administrativo sancionatério, que ¢ aquele em que nos encontramos, ameagar ou
perturbar a ordem publica tem em vista factos que possam causar danos na seguranga coletiva ou
individual e na tranquilidade publicas, ou seja, factos suscetiveis de afetar a integridade fisica moral
das pessoas e dos seus bens». Se nao tivesse havido perturbagao da ordem e tranquilidade publicas,
nao teria sido necessaria a interven¢ao das forgas policiais e a sequente elaboragdo de auto de

noticia.

No presente caso cumpre ter presente, em primeiro lugar, que o combate a violéncia no
desporto tem dignidade constitucional, artigo 79.° da CRP: "Incumbe ao Estado, em colaboracio
com as escolas e as associagoes e colectividades desportivas, promover, estimular, orientar e apoiar

a pratica e a difusdo da cultura fisica e do desporto, bem como prevenir a violéncia no desporto."

Em segundo lugar, as sangoes aqui em causa sio de natureza nao privativas da liberdade

aplicadas a pessoas coletivas e nao singulares. Acontece que o principio da presunc¢ao de inocéncia

tem como principio estruturante, basilar, a dignidade da pessoa humana.

Em terceiro lugar, os factos dados como provados resultam de relatérios que goza de uma

presuncao de veracidade. Desde modo, os poucos ou quase inexistentes danos eventualmente
causados com as presungoes judicias aplicadas niao sio desproporcionais aos ganhos que se pode
obter, nomeadamente no combate a violéncia associada ao desporto nos recintos desportivos. Para
evitar a pratica, por parte dos adeptos, de comportamentos antidesportivos como 0s em causa nos
presentes torna-se necessario implementar um regime nio s6 de prevenc¢do, mas também de
repressao ao referido fenémeno. O sancionamento das condutas em causa desincentiva, de alguma
forma, a pratica pelos adeptos de atos como os em causa nos presente autos. Para quem entenda
que o combate a violéncia associada ao desporto nos recintos desportivos nao se encontrm, de jure
condito, suficientemente eficaz, um caminho possivel, de jure condendo, sera a previsao de sancoes
mais severas e nao o aliviar do regime como parece resultar da decisao aqui em causa, sendo certo
que o Tribunal Constitucional ja se pronunciou sobre tal matéria e em sentido

favoravel/admissivel, conforme ac6rdio supra referido. A consagracao de presuncoes judiciais
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apenas pode, eventualmente, “beliscar” a seguranca juridica nas escassas situagoes em que o clube
nao conseguiu criar no julgador a duvida sobre a ilicitude ou a sua negligéncia. Tal limitagdo torna-
se, no entanto, bastante razoavel tendo em consideragao a eficicia na promog¢ao do combate a

violéncia associada ao desporto que estas medidas podem alcangar.

Conforme entendeu o Tribunal da Relagio de Lisboa, no ambito do processo
679/06.0GDTVD.L1, em 04.07.2012, "I -A verdade a que se chega no processo nao ¢ a verdade
verdadissima, mas uma verdade judicial e pratica, uma «verdade histéricopratica e, sobretudo, nao
[¢] uma verdade obtida a todo o prego, mas processualmente valida». Tratar-se de uma verdade
aproximativa ou probabilistica, como ocorre com a toda a verdade empirica, submetida a limitagdes
inerentes ao conhecimento humano e adicionalmente condicionada por limites temporais, legais e
constitucionais. Assim, numa indagac¢ao racional sobre o mundo e o homem, a verdade material
consiste na conformidade do pensamento ou da afirmag¢dao com um dado factual, material ou nio.
II — A doutrina tem agasalhado e compactado o critério operante de origem anglosaxénica,
decorrente do principio constitucionalmente consagrado da presun¢ao de inocéncia (cf. n.° 2 do
art. 32.° da CRP) e com base no qual o convencimento do tribunal quanto a verdade dos factos se
ha-de situar para além de toda a davida razoavel. III — A duvida razoavel (a doubt for which reasons
can be given) podera consistir na duvida que seja “compreensivel para uma pessoa racional e sensata”,
e nao “absurda” nem apenas meramente “concebivel” ou “conjectural”. Nesta Optica, o
convencimento pelo tribunal de que determinados factos estio provados sé se podera alcancar
quando a ponderagao conjunta dos elementos probatérios disponiveis permitirem excluir qualquer
outra explicacao logica e plausivel. III — Contrariamente ao que acontece v.g. com o n.° 2 do art.
192.°, do Codigo de Processo Penal Italiano que estatui que “a existéncia de um facto nao pode ser
deduzida de indicios a menos que estes sejam graves, precisos e concordantes” a nossa lei adjectiva
penal nao regula os pressupostos especificos para a operacionalidade da prova indiciaria. IV — Os
indicios recolhidos devem ser todos apreciados e valorados pelo Tribunal de julgamento em
conjunto, de um modo critico e inseridos no concreto contexto historico de onde surgem. Nessa
analise critica global, ndo podem deixar de ser tidos em conta, a par das circunstancias indiciadoras
da responsabilidade ctiminal do arguido/acusado, também, quer os indicios da propria inocéncia,
ou seja os factos que impedem ou dificultam seriamente a ligacdo entre o arguido/acusado e o
crime, quer os “contra indicios”, isto ¢, os indicios de cariz negativo que a partir de maximas de

experiéncia, exaurem ou eliminam a conclusio de responsabiliza¢ao criminal extraida do indicio
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positivo. Se existe a possibilidade razoavel de uma solucdo alternativa, ou de uma explicagao
racional e plausivel descoincidente, dever-se-4 sempre aplicar a mais favoravel ao arguido/acusado,

de acordo com o principio in dubio pro reo."

In casu, a demandante caberia demonstrar a inexisténcia dos pressupostos da punigio,
nomeadamente o que em concreto foi feito para se poder concluir que o clube ndo agiu
com a negligéncia. Ao clube caberia provar, por exemplo, que foram efetuados esforgos
para o cumprimento dos deveres de formagao dos adeptos. Ora, a demandante nio fez essa
demonstragdo, pelo que se devem considerar, neste caso, verificados os pressupostos de

que depende a aplicagido das sangdes aplicadas pela decisdo recorrida.
Por todo o exposto nao posso concordar com a fundamentagao da decisao.

Neste sentido tenha-se presente a jurisprudéncia unanime do STA, e ja sdo varios os acérdaos que
apontam todos no mesmo sentido e que aqui acabei de explanar. Acérdao do ST] de 20.12.2018
processo 08/18.0BCLSB: "...A presuncio de veracidade dos factos constantes dos relatorios dos
jogos elaborados pelos delegados da LPFP que tenham sido por eles percecionados, estabelecida
pelo art. 13°, alinea f) do Regulamento Disciplinar da LPFP, conferindo ao arguido a possibilidade
de abalar os fundamentos em que ela se sustenta mediante a mera contraprova dos factos
presumidos, nao ¢ inconstitucional; O acérdio que revogou a decisio do TAD, partindo do
pressuposto que em face do principio da presunc¢ao de inocéncia do arguido, nao se poderia atender
a quaisquer presuncdes como a resultante do relatério de ocorréncias do jogo, incorre em erro de
direito, devendo, por isso, ser revogado." A titulo de exemplo, ac6rdao do ST| de 23 de maio de
2019, processo n.° 64/18.0BCLSB: "i) A responsabilidade disciplinar dos clubes e sociedades
desportivas prevista no art. 187.° do referido RD/LPFP pelas condutas ou os comportamentos
social ou desportivamente incorretos que nele se mostram descritos e que foram tidos pelos socios
ou simpatizantes de um clube ou de uma sociedade desportiva e pelos quais estes respondem nao
constitui uma responsabilidade objetiva violadora dos principios da culpa e da presuncio de
inocéncia; 1i) A responsabilidade desportiva disciplinar ali prevista mostra-se set, 7 casu, subjetiva,
ja que estribada numa violagao dos deveres legais e regulamentares que sobre clubes e sociedades
desportivas impendem neste dominio e em que o critério de delimitagao da autoria do ilicito surge
recortado com apelo nao ao do dominio do facto, mas sim ao da titularidade do dever que foi

omitido ou preterido." Acérdao do STJ de 05.09.2019 proferido no ambito do processo n.°

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad @tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



PAg. 14/15

Tribunal Arbitral do Desporto

065/18.9BCLSB: "... A responsabilidade disciplinar dos clubes e sociedades desportivas pelos
comportamentos social ou desportivamente incorrectos dos seus adeptos e simpatizantes nao ¢
objectiva, mas subjectiva por se estribar numa violagdo de deveres legais e regulamentares que
sobre eles impendem; — Resultando da matéria de facto considerada provada que os
comportamentos sancionados foram perpetrados por adeptos do Futebol Clube do Porto e que
este incumpriu culposamente os deveres de formagao e de vigilancia a que estava adstrito, tera de
se concluir que o acoérdio recorrido incorreu em erro de julgamento quando considerou existir
violagao dos principios da culpa e da presun¢ao de inocéncia do arguido." Acérdiao do ST de
19.06.2019 proferido no processo n.° 01/18.2BCLSB: I - A prova dos factos conducentes a
condenacao do arguido em processo disciplinar nao exige uma certeza absoluta da sua verificagao,
dado a verdade a atingir ndo ser a verdade ontoldgica, mas a verdade pratica, bastando que a fixagao
dos factos provados, sendo resultado de um juizo de livre convicgao sobre a sua verificagdo, se
encontre estribada, para além de uma duvida razoavel, nos elementos probatérios coligidos que a
demonstrem, ainda que fazendo apelo, se necessario, as circunstancias normais e praticas da vida e
das regras da experiéncia. II - A presunc¢ao de veracidade dos factos constantes dos relatorios dos
jogos elaborados pelos delegados da Liga Portuguesa Futebol Profissional (LPFP) que tenham sido
por eles percecionados, estabelecida pelo art. 13.°, al. f), do Regulamento Disciplinar da LPFP
(RD/LPFP), conferindo ao arguido a possibilidade de abalar os fundamentos em que ela se
sustenta mediante a mera contraprova dos factos presumidos, nao infringe os comandos
constitucionais insertos nos arts. 2.°, 20.°, n.° 4, e 32.°, n.os 2 e 10, da CRP e os principios da
presuncao de inocéncia e do i dubio pro reo. Acérdao do ST] de 19.06.2019, processo
048/19.1BCLSB: I - A prova dos factos conducentes a condena¢io do arguido em processo
disciplinar ndo exige uma certeza absoluta da sua verificagdo, dado a verdade a atingir nao ser a
verdade ontoldgica, mas a verdade pratica, bastando que a fixacao dos factos provados, sendo
resultado de um juizo de livre convicgao sobre a sua verificagdo, se encontre estribada, para além
de uma duvida razoavel, nos elementos probatérios coligidos que a demonstrem ainda que fazendo
apelo, se necessario, as circunstancias normais e praticas da vida e das regras da experiéncia. IT - A
presuncao de veracidade dos factos constantes dos relatérios dos jogos elaborados pelos delegados
da Liga Portuguesa Futebol Profissional (LPFP) que tenham sido por eles percecionados,
estabelecida pelo art. 13.% al. f), do Regulamento Disciplinar da LPFP (RD/LPFP), conferindo ao

arguido a possibilidade de abalar os fundamentos em que ela se sustenta mediante a mera
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contraprova dos factos presumidos, nao infringe os comandos constitucionais insertos nos arts. 2°,
20°,n°4 e 32° n° 2 e 10 da CRP e os principios da presuncio de inocéncia e do 7 dubio pro reo. 111
- A responsabilidade disciplinar dos clubes e sociedades desportivas prevista no art. 187.° do
referido RD/LPFP pelas condutas ou os comportamentos social ou desportivamente incorretos
que nele se mostram descritos e que foram tidos pelos sécios ou simpatizantes de um clube ou de
uma sociedade desportiva e pelos quais estes respondem nao constitui uma responsabilidade
objetiva violadora dos principios da culpa e da presuncdo de inocéncia. IV - A responsabilidade
desportiva disciplinar ali prevista mostra-se ser, in casu, subjetiva, ja que estribada numa violagao
dos deveres legais e regulamentares que sobre clubes e sociedades desportivas impendem neste
dominio e em que o critério de delimitagdo da autoria do ilicito surge recortado com apelo nao ao
do dominio do facto, mas sim ao da titularidade do dever que foi omitido ou preterido. (art. 663°

n° 7 do CPC).

Assim, a presente acdo deveria ter sido improcedente, por nao provada, e mantida a decisao

recorrida.

Coimbra, 29 de janeiro de 2025

Sérgio Castanheira
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