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Processo n.° 43/2026

Unido Sport Clube de Mira Sintra vs. Associacdo de Futebol de Lisboa

ACORDAO
emitido pelo
TRIBUNAL ARBITRAL DO DESPORTO

com a seguinte composicdo
Arbitros:
e Nuno Carlos Lamas de Albugquerque (Arbitro Presidente)
e Susana da Costa Vieira (designado pela Demandante)

e Tiago Gameiro Rodrigues Bastos (designado pela Demandada)

PROCEDIMENTO CAUTELAR

enfre

UNIAO SPORT CLUBE DE MIRA SINTRA, Demandante, representada pelo Dr. Alexandre

Monteiro, Advogado;

e
ASSOCIACAO DE FUTEBOL DE LISBOA, Demandada, representada pelo Dra. Carla Esteves,

Advogada;
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VI.

SUMARIO

A remessa do processo prevista no artigo 14.°, n.° 2 e 3, do CPTA conserva, para
efeitos de tempestividade, a data de apresentacdo da peticdo efetivamente
apresentada perante o tribunal declarado incompetente, ndo permitindo, porém,
ficcionar a prdtica, nessa mesma data, de um ato processual distinto que ndo

chegou a ser realizado.

O processo cautelar é instrumental da causa principal, nos termos do artigo 113.°,
n.° 1, do CPTA, relacdo de dependéncia que, no dmbito da arbitragem necessdria

perante o Tribunal Arbitral do Desporto, é reforcada pelo artigo 41.°, n.° 4, da LTAD.

A extincdo prevista no artigo 123.°, n.° 1, alinea a), do CPTA assenta objetivamente
na falta de utilizacdo, no respetivo prazo, do meio contencioso adequado a tutela
definitiva dos inferesses acautelados, ndo dependendo da demonstracdo de

abandono, desinteresse ou negligéncia subjetivamente imputdvel ao requerente.

Para determinar se o meio principal estava sujeito a prazo, o tribunal ndo se
encontra vinculado & quadlificacdo juridica conferida pelas partes aos vicios
alegados, devendo apreciar aufonomamente, num juizo hipotético e
condicionado a respetiva procedéncia, qual a modalidade de invalidade que

tais vicios seriam suscetiveis de produzir.

Ainvocacdo de aplicacdo retroativa de normas regulamentares, de violacdo dos
principios da legalidade, tempus regit actum, protecdo da confianca, seguranca
juridica, boa-fé ou igualdade, ainda que procedente, ndo determina, sé por si, a
nulidade do ato administrativo, sendo a anulabilidade a consequéncia-regra das
violacdes de principios ou normas juridicas para as quais a lei ndo estabeleca

outra sancdo.

A referéncia genérica a violacdo de direitos fundamentais ndo integra, sem a
alegacdo de factos suscetiveis de traduzir uma ofensa ao respetivo conteldo
essencial, a previsdo de nulidade constante do artigo 161.°, n.° 2, alinea d), do
CPA.
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VILI.

VIIL.

Quando a tutela definitiva prosseguida corresponde & invalidacdo de uma
decisdo concretamente aplicada ao interessado e d reconstituicdo da situacdo
juridico-desportiva dai resultante, a eventual ilegalidade da norma regulamentar
que fundamentou a decisdo pode ser conhecida incidentalmente no processo
de impugnacdo do ato, ndo convertendo essa circunstancia, por si s6, 0 meio
principal adequado numa acdo auténoma de declaracdo de ilegalidade de

norma ndo sujeita a prazo.

Ndo tendo sido ufilizada tempestivamente a correspondente tutela principal,
verifica-se a causa legal de extingdo do processo cautelar prevista no artigo 123.°,
n.° 1, alinea a), do CPTA, ndo sendo a posterior apresentacdo de um requerimento

inicial de arbitragem suscetivel de sanar retroativamente aquela omissdo.

A faculdade de substituicdo ou ampliacdo do pedido cautelar com fundamento
em circunst@ncias supervenientes, prevista no artigo 113.°, n.° 4, do CPTA,
pressupde um processo cautelar subsistente e ndo constitui mecanismo de

neutralizagcdo de uma causa de extingdo j& verificada.
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PARTES, TRIBUNAL E OBJETO DO PROCESSO

Sdo Partes na presente arbitragem Unido Sport Clube de Mira Sintra, como

Demandante, e a Associacdo de Futebol de Lisboa, como Demandada.

Sao Arbitros Susana da Costa Vieira, designada pelo Demandante, Tiago Gameiro
Rodrigues Bastos, designado pela Demandada, atuando como presidente do
Colégio Arbitral Nuno Carlos Lamas de Albuquerque, designado conforme previsto no
n.° 2 do artigo 28.° da Lei do Tribunal Arbitral do Desporto, aprovada pela Lei n.°
74/2013, de 06 de setembro, na sua redacdo atual (doravante designada como
LTAD).

Os drbitros nomeados aceitaram as respetivas funcdes e juntaram cos autos as

declaracodes de independéncia e imparcialidade.

O Colégio Arbitral constituiu-se em 26 de agosto de 2026, nos termos do artigo 36.° da
LTAD, correndo a presente arbitragem necessdria no Tribunal Arbitral do Desporto
(doravante designado por TAD), com sede na Rua Braamcamp, n.° 12, R/C direito,
1250-050 Lisboa.

O litigio tem origem na posicdo comunicada pela Demandada & Demandante em 3
de julho de 2024, segundo a qual o preenchimento das vagas da época desportiva
de 2024/2025 decorrentes de promocdes de equipas da AFL através da Taca
Nacional seria efetuado de acordo com o Regulamento de Provas de Futsal vigente
na época de 2024/2025, aprovado na Assembleia Geral de 24 de junho de 2024,
tendo sido ainda comunicado d Demandante que a sua equipa ndo se encontrava
qudlificada para participar na | Divisdo Distrital nessa época, podendo inscrever-se na

[l Divisdo Distrital.

A Demandante sustenta que essa solucdo é ilegal por deverem as consequéncias
classificativas dos resultados obtidos na época de 2023/2024 ser determinadas a luz

do regulamento entdo vigente.

O procedimento cautelar destinado & suspensdo da eficdcia da decisdo foi
inicialmente instaurado no Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra, onde correu

termos sob o processo n.° 716/24.6BESNT.
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10.

1.

12.

13.

Declarada a incompeténcia material daquele Tribunal e determinada, a
requerimento da Demandante, a remessa dos autos ao TAD, esta veio a apresentar,
em 4 de agosto de 2026, peca intitulada «Pedido de Arbitragem Necessdria com
Requerimento de Providéncia Cautelam, na qual, para além da tutela cautelar,
formulou pretensdes de invalidacdo da decisdo da Demandada, reconhecimento da
aplicacdo do regime regulamentar de 2023/2024 e reconstituicdo da situacdo

juridico-desportiva que entende ser-Ihe devida.

E neste quadro que cumpre decidir a subsisténcia do procedimento cautelar

remetido ao TAD.

POSICAO DAS PARTES

Posicado da Demandante

A Demandante sustenta, em sintese, que terminou a época de 2023/2024 no 15.° lugar
e que, segundo ainterpretacdo que faz do ponto 5501.1.6 do Regulamento de Provas
Oficiais de Futsal entdo vigente, a verificacdo das condicdes de promocdo nele

previstas determinaria a manutencdo da sua equipa na | Divisdo Distrital.

Considera que a aplicacdo, ao preenchimento das vagas para 2024/2025, do regime
regulamentar aprovado em 24 de junho de 2024 alterou ilegitimamente as
consequéncias juridico-desportivas associadas aos resultados obtidos na época

anterior.

Alega, para o efeito, designadamente, violacdo dos principios da legalidade e da
aplicacdo das normas no tempo, da protecdo da confianca, da seguranca juridica,

da boa-fé e daigualdade.

No requerimento apresentado perante o TAD sustenta, ainda, que a peca de 4 de
agosto de 2026 constitui mera adaptacdo formal e juridica da pretensdo inicialmente
deduzida das especificidades da arbitragem necessdria, beneficiando da
conservacdo dos efeitos da apresentacdo inicial decorrente do artigo 14.°, n.% 2 e 3,
do CPTA.
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14.

Da

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

No plano cautelar, pretende, além da suspensdo da eficdcia da decisdo, que os
efeitos da tutela sejom adaptados a situacdo entretanto criada pelas épocas
desportivas subsequentes, incluindo, se material e regulamentarmente possivel, a sua

inscricdo ou reintegracdo na divisdo correspondente na época de 2026/2027.

pronuncia sobre o artigo 123.° do CPTA

Notificada do Despacho Arbitral n.° 2, a Demandante reconheceu expressamente
que perante o TAF de Sintra fora instaurado o procedimento cautelar usem que
naquele Tribunal tivesse sido autonomamente instaurada a correspondente acg¢ao

principal.

Defendeu, contudo, que ndo se verifica a causa de extincdo prevista no artigo 123.°,
n.° 1, alinea a), do CPTA.

Sustenta que ndo permaneceu inerte ou abandonou a defesa dos seus direitos, que
recorreu tempestivamente & tutela jurisdicional, que o processo permaneceu
pendente perante o TAF de Sintra até & declaracdo de incompeténcia e que

requereu subsequentemente a remessa para o TAD.

Invoca os artigos 14.°, n.°s 2 e 3, do CPTA e 54.°, n.° 1, da LTAD, bem como o principio
da tutela jurisdicional efetiva e uma orientacdo pro actione, defendendo que o
periodo de pendéncia perante o tribunal posteriormente declarado incompetente

ndo pode produzir efeitos preclusivos sobre a tutela cautelar.

Invoca ainda, em seu apoio, a decisdo proferida no Processo TAD n.° 32/2023.

Posicdo da Demandada
A Demandada opde-se ao prosseguimento da providéncia.

Sustenta, além do mais, que a peca apresentada j& perante o TAD ndo corresponde
a mera adaptacdo formal da peticdo remetida pelo TAF, por infroduzir pretensdes,

factos supervenientes e meios de prova ndo compreendidos na peca origindria.
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Defende também que os efeitos da decisdo de 2024 se consumaram no decurso das
épocas entretanto realizadas, inexistindo atual periculum in mora, e que uma
reintegracdo na competicdo de 2026/2027 afetaria situacdes juridico-desportivas

entretanto constituidas.

Na pronincia apresentada em cumprimento do Despacho Arbitral n° 2, a
Demandada pugna especificamente pela aplicacdo do artigo 123.°, n.° 1, alinea a),

do CPTA, por ndo fer sido instaurada em tempo a correspondente acdo principal.

Recorda, ainda, que, quando questionada pelo TAF de Sintra sobre a existéncia da
acdo principal, a préopria Demandante havia sustentado naguele processo que o
meio adequado corresponderia a uma acdo de impugnacdo de norma, invocando
o artigo 74.° do CPTA, tendo entdo anunciado que procederia & respetiva

instauracado.

A Demandada suscita também a necessidade de qualificar juridicamente os vicios
alegados para determinar se os mesmos seriam suscetiveis de produzir nulidade ou

mera anulabilidade do ato.

TRAMITAGAO PROCESSUAL RELEVANTE

A Demandante instaurou, em 2024, perante o Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra,

procedimento cautelar de suspensdo de eficdcia.

A Demandante instaurou, em 2024, perante o Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra,

procedimento cautelar de suspensdo de eficdcia.

Durante a pendéncia desse procedimento, o TAF de Sintra, atendendo a relacdo de
instrumentalidade entre tutela cautelar e principal, questionou a Demandante sobre

a instauracdo da correspondente acdo principal.

Em resposta, a Demandante declarou que ainda ndo havia instaurado a acdo
principal, sustentando entdo que o meio adequado seria uma acdo de impugnacdo

de norma e requerendo prazo para proceder A sua apresentacdo. Esta sequéncia é
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

também reproduzida, com ftranscricdo do requerimento da Demandante, na

pronuncia da Demandada ao Despacho Arbitral n.° 2.

O TAF veio posteriormente a declarar-se materialmente incompetente, sem decidir o

meérito do procedimento cautelar.

A Demandante requereu a remessa dos autos ao TAD ao abrigo do artigo 14.°, n.os 2

e 3, do CPTA, tendo essa remessa sido determinada.

Recebido o processo pelo TAD, a nofificacdo de 23 de julho de 2026 dirigida &
Demandante limitou-se a solicitar a designacdo de drbitro e o pagamento da
respetiva provisdo, ndo contendo convite & apresentacdo, convolacdo ou

adaptacdo de uma acdo principal.

Em 4 de agosto de 2026, a Demandante apresentou espontaneamente a peca
denominada «Pedido de Arbitragem Necessdria com Requerimento de Providéncia

Cautelam.
A Demandada apresentou oposicdo.

Por Despacho Arbitral n.° 1, de 27 de agosto de 2026, foi assegurado o contraditério
sobre a admissibilidade dessa peca, o alcance do efeito conservatério da remessa e
a pretensdo cautelar relativa a época 2026/2027, tendo sido determinada também a

juncdo dos elementos administrativos relevantes.

Por Despacho Arbitral n.° 2 foi autonomizada a questéo da eventual extincdo do
processo cautelar ao abrigo do artigo 123.°, n.° 1, alinea a), do CPTA, tendo ambas as
partes sido expressamente notificadas para exercer contraditério, em cumprimento

do n.° 3 do mesmo artigo.

Ambas se pronunciaram.

COMPETENCIA DO TRIBUNAL ARBITRAL DO DESPORTO

O litigio emerge da atuacdo de uma entidade desportiva no dmbito da
regulamentacdo e organizacdo de uma competicdo desportiva por si promovida e

respeita a definicdo da posicdo juridico-competitiva da Demandante.
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39.

40.

4]

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Encontra-se, nessa medida, compreendido no dmbito da arbitragem necessdria

previsto no artigo 4.° da LTAD.

O préprio TAF de Sintra declarou a sua incompeténcia material por entender que a
competéncia para conhecer do litigio pertencia ao Tribunal Arbitral do Desporto,

decisdo na sequéncia da qual os autos foram remetidos a este Tribunal.

. O Colégio Arbitral é, por conseguinte, materiaclmente competente para decidir o

presente procedimento cautelar, sem prejuizo das questdes processuais suscetiveis de

obstar ao seu prosseguimento.

VALOR DA CAUSA

A Demandante atribuiu d causa o valor de €15.000,01.

A pretensdo cautelar respeita, em primeira linha, & posicdo competitiva da equipa
da Demandante numa competicdo desportiva e a suspensdo dos efeitos de uma

decisdo respeitante a sua participagcdo numa determinada divisdo.

Estd, pois, predominantemente em causa um interesse de natureza imaterial que ndo

dispde, nos autos, de expressdo econdmica direta e determinada.

Dispde-se no artigo 34.°, n.°s 1 e 2, do Cddigo de Processo nos Tribunais Administrativos
(CPTA), aplicavel por forca do artigo 77.° da LTAD, os processos respeitantes a bens
imateriais sdo considerados de valor indetermindvel e, nessa circunst@ncia, o

respetivo valor considera-se superior ao da alcada do Tribunal Central Administrativo.

Assim, considerando a natureza ndo patrimonial do interesse cuja tutela cautelar é
demandada e nos termos do artigo 34.° do CPTA, fixa-se & causa o valor de
€30.000,01.

Esta solucdo encontra paralelo, designadamente, na Decisdo TAD n.° 40-A/2024 (1),

na qual, perante uma providéncia cautelar relativa & participacdo numa

I Disponivel em: https://www.tribunalarbitraldesporto.pt/files/decisoes/TAD _40A-2024.pdf
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VI.

competicdo e a auséncia de concretizacdo econdmica suficiente do prejuizo, foi
fixado o valor de €30.000,01.

MATERIA RELEVANTE PARA O SANEAMENTO

48. Com releva@ncia para a decisdo, resulta documentalmente demonstrado:

1.

Em 3 de julho de 2024, a Demandada comunicou & Demandante que o
preenchimento das vagas para a época desportiva de 2024/2025 seria efetuado
em conformidade com o Regulamento de Provas de Futsal vigente nessa época,
aprovado na Assembleia Geral de 24 de junho de 2024, e que a equipa da
Demandante ndo se encontrava qualificada para participar na | Divisdo Distrital,
podendo inscrever-se na ll Divisdo Distrital — vd. documento d) — comunicacdes e
decisdes respeitantes d classificacdo da equipa da Demandante, comunicacdo

da Demandante de 2 de julho de 2024, juntos pela Demandada.

Durante essa época encontrava-se em vigor o Regulamento de Provas Oficiais de
Futsal de 2023/2024, cujo ponto 5501.1.6 estabelecia que, «caso seja promovido &
Il Divisdo Nacional de Futsal o nosso representante na Tagca Nacional, descerd
automaticamente apenas o clube classificado em 16.° lugam. - cfr. documento q)
— processo administrativo integral, Regulamento de Provas Oficiais de Futsal da
época 2023/2024; e documento d), comunicacdo da Demandante de 2 de julho

de 2024 e regulamento a ela anexo, juntos pela Demandada.

Na mesma época desportiva, o Sporting Clube de Vila Verde e a equipa Quinta
dos Lombos B, pertencentes a série em que competia a Demandante, foram
promovidos & lll Divisdo Nacional de Futsal Sénior Masculino. - cfr. documento c¢) -
elementos relativos & definicdo das subidas, descidas, manutencdes e
repescagens, designadamente comunicacdes relativas & participacdo do
Sporting Clube de Vila Verde e da Quinta dos Lombos ho Campeonato Nacional
da lll Divisdo de Futsal 2024/2025; e documento d), comunicacdo da Demandante

de 2 de julho de 2024, juntos pela Demandada.
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4. De acordo com o regime constante do ponto 5501.1.6 do Regulamento de Provas
Oficicis de Futsal de 2023/2024, verificando-se a promocdo ai prevista, apenas
desceria automaticamente o clube classificado em 16.° lugar. - cfr. documento q)
— processo administrativo integral, Regulamento de Provas Oficiais de Futsal da
época 2023/2024; documento c); e documento d), comunicacdo da

Demandante de 2 de julho de 2024, juntos pela Demandada.

5. Em Assembleia Geral da Associacdo de Futebol de Lisboaq, realizada em 24 de
junho de 2024, foi aprovado um novo regulamento para a época desportiva de
2024/2025. - cfr. documento a) — processo administrativo integral; documento b) —
atas e deliberacdes relativas a aprovacdo do regulamento da época de
2024/2025; e documento e) —regulamentos e deliberacdes relevantes das épocas

subsequentes, juntos pela Demandada.

6. O ponto 5501.1.6 do Regulamento aprovado para 2024/2025 passou a prever que,
sendo promovido & lll Divisdo Nacional de Futsal o representante proveniente da
Taca Nacional, seria promovido automaticamente o clube melhor classificado na
divisdo inferior que ainda ndo tivesse sido promovido e, verificando-se descidas
administrativas adicionais da Il Divisdo Nacional, seria repescada, em primeiro
lugar, a equipa despromovida mais bem classificada.
— cfr. documentos a), b) e e), Regulamento de Provas Oficiais de Futsal para
2024/2025; e documento d), comunicacdo da Demandada de 3 de julho de 2024,

juntos pela Demandada.

7. Na referida Assembleia Geral foi submetida a votacdo e aprovada, por maioria,
a proposta de alteracdo dos pontos 5103.7 e 5501.1.6, tendo sido esclarecido que
as disposicoes respeitavam, respetivamente, a situacdes de desisténcia e de
promocdo. - cfr. documento a) — processo administrativo integral; e documento
b) — atas e deliberacodes relativas & aprovacdo do regulamento da época de
2024/2025, Ata n.° 011 da Assembleia Geral Extraordindria de 24 de junho de 2024,

juntos pela Demandada.

8. A Demandada entendeu que o preenchimento das vagas para a época

desportiva de 2024/2025, criadas em consequéncia das promogcdes de equipas
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10.

11.

12.

13.

da AFL através da Taca Nacional, deveria ser efetuado em conformidade com o
Regulamento de Provas de Futsal aprovado em 24 de junho de 2024 para a época
de 2024/2025. - cfr. documento d) — comunicacdes e decisdes respeitantes a
classificacdo da equipa da Demandante, comunicagcdo da Demandada de 3 de

julho de 2024, juntos pela Demandada.

Em consequéncia desse entendimento, a Demandante ndo foi admitida a
participar, na época desportiva de 2024/2025, na | Divisdo Distrital de Futsal Sénior
Masculino, tendo-lhe sido comunicada a possibilidade de inscricdo na Il Divisdo
Distrital. - cfr. documento d), comunicacdo da Demandada de 3 de julho de 2024,

juntos pela Demandada.

Em 2 de julho de 2024, a Demandante dirigiv uma comunicacdo a Demandada,
expondo as razdes pelas quais entendia que, em face da sua classificacdo e do
Regulamento vigente em 2023/2024, deveria manter-se na | Divisdo Distrital.
— cfr. documento d), comunicacdo eletrénica de 2 de julho de 2024, juntos pela

Demandada.

Em 3 de julho de 2024, a Demandada respondeu & Demandante, comunicando
gue o preenchimento das vagas para a época desportiva de 2024/2025 seria
efetuado em conformidade com o Regulamento de Provas de Futsal vigente
nessa época, aprovado na Assembleia Geral de 24 de junho de 2024, e que a
equipa da Demandante ndo se enconfrava qualificada para participar na |
Divisdo Distrital. - cfr. documento d), comunicacdo eletrénica da Demandada de

3 de julho de 2024, juntos pela Demandada.

A Demandada manteve posteriormente o entendimento comunicado em 3 de
julho de 2024. - cfr. documento d), designadamente comunicacdo da Direcdo da

AFL de 12 de agosto de 2024, juntos pela Demandada.

A Demandante reagiu judicialmente em 2024 mediante instauracdo, no TAF de
Sinfra, de um procedimento cautelar, ndo tendo juntamente com ele instaurado
a correspondente acdo principal - cfr. requerimento inicial apresentado no
Tribunal Administrativo e Fiscal de Sinfra e demais elementos processuais

constantes dos autos.
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VII.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Durante a pendéncia daquele procedimento, a Demandante foi questionada
sobre a existéncia da agdo principal e declarou que esta ainda ndo havia sido

instaurada, tendo anunciado a intfencdo de a instaurar.

A Demandante ndo demonstrou ter instaurado a acdo principal antes da

declaracdo de incompeténcia material do TAF de Sintra.

Declarada a incompeténcia, a Demandante requereu a remessa do processo
cautelar ao TAD, tendo a remessa sido determinada nos termos do artigo 14.° do
CPTA.

A primeira notificacdo efetuada pelo TAD na sequéncia da rececdo do processo,
datada de 23 de julho de 2026, solicitou a designacdo de drbitro e o pagamento
da provisdo, ndo contendo determinacdo de apresentacdo ou adaptacdo da

acdo principal.

Em 4 de agosto de 2026, a Demandante apresentou perante o TAD uma peca
intitulada «Pedido de Arbitragem Necessdria com Requerimento de Providéncia
Cautelam, contendo, pela primeira vez nos presentes autos, pedidos de tutela

definitiva.

Nessa peca, a Demandante identifica como objeto da arbitragem a decisGo
comunicada pela Demandada em 3 de julho de 2024 e pede, designadamente,
a respetiva invalidade ou anulagdo e a reconstituicdo da situacdo juridico-

desportiva que entende dever resultar da aplicacdo do regime anterior.

Na pronUncia apresentada ao Despacho Arbitral n.° 2, a Demandante confirmou
que perante o TAF de Sintra ndo havia sido autonomamente instaurada a

correspondente acdo principal.

49. Nada mais necessita de ser fixado para a deciséo da questdo prévia.

SANEAMENTO DA INSTANCIA

A. Questdo a decidir
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50.

51.

VIIL.

52.

53.

54.

55.

56.

Antes de apreciar o fumus boni iuris, o periculum in mora, a adequacdo ou
proporcionalidade da tutela requerida, importa determinar se o presente processo
cautelar pode subsistir.

A questdo consiste, concretamente, em saber se a circunstdncia de a Demandante
ndo ter utilizado, no prazo juridicamente aplicAvel, o meio contencioso destinado a
tutela definitiva dos inferesses que o procedimento cautelar visava proteger
determina a extingdo prevista no artigo 123.°, n.° 1, alinea a), do CPTA e, em caso
afirmativo, se a remessa dos autos e a posterior apresentacdo, em 4 de agosto de
2026, do pedido de arbitragem necessdria sdo suscetiveis de impedir essa

consequéncia.

FUNDAMENTAGAO DE DIREITO
A. O alcance daremessa prevista no artigo 14.° do CPTA

O artigo 14.°, n.° 2, do CPTA permite, quando o tribunal competente ndo pertenca &
jurisdicdo administrativa e fiscal, que o interessado requeira a remessa do processo ao

fribunal competente.

O n.° 3 determina que, nesses casos, «a peticdo considera-se apresentada na data
do primeiro registo de entrada, para efeitos da tempestividade da sua

apresentacdon.

O alcance garantistico da norma ndo oferece duvida: pretende-se evitar que a parte
que apresentou tempestivamente determinada pretensdo perante tribunal
incompetente perca, apenas em razdo do erro de jurisdicdo, os efeitos temporais

associados aquela apresentacdo.
Mas € igualmente relevante aquilo que a norma ndo dispode.

O efeito conservatdrio reporta-se a peticdo apresentada, ndo se determinando que
se considere praticado, na mesma data, qualguer outro ato processual que o

interessado poderia ou deveria ter praticado, mas que efetivamente ndo praticou.
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A remessa conserva o ato processual realizado; ndo cria nem substitui um ato

processual omitido.

Por isso, a remessa do processo n.° 716/24.6BESNT permite considerar o requerimento
cautelar apresentado em 2024 como apresentado, perante a jurisdicdo competente,

na data do primeiro registo de enfrada.

Ndo permite, porém, considerar instaurada nessa data uma acdo principal que,

como a propria Demandante reconhece, ndo havia sido instaurada.

Esta conclusdo ndo é contrariada pelo artigo 54.°, n.° 1, da LTAD. A relevancia que
esse preceito atribui & remessa para efeitos de constituicdo da instGncia arbitral ndo
altera a natureza nem o objeto do processo remetido: se 0 processo recebido pelo
TAD era exclusivamente cautelar, a remessa faz ingressar no TAD esse processo
cautelar, com os efeitos processuais que j& |he eram proprios, mas ndo uma acdo

principal que nele ndo existia.

Também o precedente invocado pela Demandante, relativo ao Processo TAD n.°
32/2023, ndo conduz a solucdo diversa. Ai estava em causa a determinacdo da data
juridicamente relevante de uma peticdo efetivamente apresentada perante tribunal
posteriormente declarado incompetente. Nos presentes autos, diversamente, ndo se
discute a conservacdo da data de apresentacdo de uma acdo principal
efetivamente proposta, mas a inexisténcia dessa a¢cdo durante a pendéncia do

processo cautelar.

O despacho que determinou a remessa também ndo operou qualguer convolacdo
do procedimento cautelar em acdo principal, nem tal convolacdo decorre da

posterior rececdo dos autos pelo TAD.

A notificacdo de 23 de julho de 2026 demonstra, alids, que o TAD se limitou entdo a
dar seguimento ao processo recebido, solicitando designacdo de drbitro e

pagamento da provisdo.

Também o artigo 54.°, n.° 1, da LTAD ndo conduz a conclusdo diferente.
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E certo que este preceito estabelece que ainst@ncia se constitui com a apresentacdo
do requerimento inicial e que este se considera apresentado com a sua rece¢cdo no

secretariado do TAD ou com a remessa do processo, Nnos casos legalmente previstos.
Mas essa norma ndo altera o conteldo objetivo do processo remetido.

Se o processo fransmitido continha exclusivamente um procedimento cautelar, é esse
procedimento que ingressa no TAD com os efeitos temporais associados a respetiva

peticdo.

O preceito ndo transforma uma providéncia cautelar numa acdo principal nem
ficciona a existéncia de um requerimento inicial de arbifragem que ndo foi

anteriormente deduzido.

B. Darelagdo de instrumentalidade com a agdo principal

O artigo 113.°, n.° 1, do CPTA estabelece que: «O processo cautelar depende da
causa que tem por objeto a decisdo sobre o mérito, podendo ser intentado como

preliminar ou como incidente do processo respetivon.

O mesmo artigo admite que a providéncia seja requerida antes da acdo principal,

prevendo precisamente a posterior apensacdo quando esta seja instaurada.

No TAD, esta relacdo encontra formulacdo especialmente intensa no artigo 41.°, n.°
4, da LTAD: «As providéncias cautelares séGo requeridas juntamente com o

requerimento inicial de arbifragem ou com a defesa.n

A tutela cautelar ndo constitui, portanto, um processo destinado & composicdo
definitiva do conflito. A sua funcdo reside em garantir a utilidade pratica da tutela a

obter no processo principal.

Como salientou o Tribunal Central Administrativo Sul, no Acérddo de 26 de janeiro de

2023, Proc. n.° 338/21.3BEBJA?, o processo cautelar existe em funcdo do processo no

2 Disponivel em https://diariodarepublica.pt/dr/detalhe/acordao/338-2023-209758175
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qual se discute o fundo da causa, destinando-se a garantir a utilidade da sentenca

ai proferida.

E precisamente em coeréncia com essa instrumentalidade que o artigo 123.2, n.° 1,
adlinea a), do CPTA determina a extingdo do processo cautelar quando: «o requerente
ndo fizer uso, no respetivo prazo, do meio contencioso adequado & tutela dos

interesses a que o pedido de adocdo de providéncia cautelar se destinoun.
Importa aqui analisar diretamente a um dos argumentos centrais da Demandante.

A dlinea a) ndo faz depender a extincdo da demonstracdo de negligéncia,

abandono ou desinteresse do requerente.

A diferenca textual para a alinea b) do mesmo numero é esclarecedora: é nesta
Ultima gue o legislador exige expressamente que a paralisacdo do processo principal

ocorra «por negligéncia suan.

N&o cabe transportar para a alinea a) uma condicdo subjetiva que o legislador

expressamente colocou na alinea seguinte.

Por conseguinte, ndo estd em causa formular qualquer censura & atuagdo processual
da Demandante nem imputar-lhe subjetivamente o tempo consumido pelo TAF de

Sintfra.

A questdo é objetiva: foi ou ndo utilizado, no prazo aplicdvel, o meio contencioso

adequado a tutela definitiva?

C. Qual era o meio contencioso adequado?

Esta determinacdo deve partir dos interesses concretamente acautelados pela
providéncia e ndo apenas da qualificacdo processual escolhida posteriormente por

uma das partes.

O requerimento cautelar foi dirigido contra os efeitos da posicdo da AFL segundo a

qual a Demandante ndo poderia participar na | Divisdo Distrital de 2024/2025.
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E a propria peca apresentada no TAD em 4 de agosto de 2026 identifica como objeto
da arbitragem a decisdo comunicada em 3 de julho de 2024, pedindo a respetiva
invalidade ou anulacdo, o reconhecimento da situacdo juridico-desportiva que
enfende resultar do regulamento de 2023/2024 e a reconstituicdo da situacdo que

existiria se aquela decisdo ndo fivesse sido praticada.

O objeto da tutela definitiva cuja utilidade a providéncia pretendia assegurar €&,
portanto, a reacdo contra uma decisdo concretamente lesiva e a reconstituicdo da

correspondente posicdo juridico-desportiva.

E certo que, perante o TAF de Sintra, a Demandante sustentou, a dado momento, que
a acdo principal adequada seria uma acdo de impugnacdo de norma e invocou o
arfigo 74.°, n.° 1, do CPTA.

Todavia, a qualificacdo processual atribuida pela parte ndo vincula o Tribunal.

O artigo74.°6,n.° 1, prevé, emregra, que a declaracdo de ilegalidade de normas pode

ser pedida a fodo o fempo.

Isso ndo significa, porém, que toda a reagcdo contra um ato cuja fundamentacdo
envolva uma norma regulamentar constitua necessariamente uma acdo auténoma

de declaracdo de ilegalidade de norma.

Com efeito, o regime do CPTA admite que, estando em causa os efeitos produzidos
por uma norma através de um concreto ato de aplicacdo, a ilegalidade
regulamentar seja suscitada incidentalmente no processo dirigido contra esse ato,

para efeitos da respetiva desaplicacdo.

No presente caso, € justamente essa dimensdo aplicativa que estrutura a pretensdo
material: a Demandante ndo procura apenas eliminar abstratamente uma disposicdo
do ordenamento; pretende remover a decisdo que definiu a sua posicdo competitiva

e obter a reconstituicdo da sua concreta situacdo desportiva.

Assim, a circunst@ncia de a decisdo se fundar num determinado regime regulamentar
ndo fransforma a tutela definitiva cuja utilidade esta providéncia pretendia assegurar

numa acdo principal ndo sujeita a prazo.
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Conseqguentemente, ndo hd fundamento para aplicar ao presente procedimento o
regime do artigo 123.°, n.° 2, do CPTA apenas porque, em momento anterior, a

Demandante qualificou a futura acdo principal como impugnacdo de norma.

D. Nulidade ou anulabilidade: qualificagdo auténoma dos vicios alegados
A conclus@o anterior ndo resolve ainda integralmente o problema.

Com efeito, nos termos do artigo 58.° do CPTA, a impugnacdo de atos nulos ndo estd

sujeita ao prazo aplicavel aos atos meramente anuldveis.

Porisso, ndo basta verificar que a Demandante ndo formulou literalmente um pedido

de «declaracdo de nulidaden.

Uma coisa é o pedido; outra, juridicamente distinta, € a qualificacdo dos vicios que

constituem a causa de pedir.

Compete ao Tribunal qualificar juridicamente os factos e vicios alegados e determinar

qual o regime de invalidade que estes seriam suscetiveis de convocar.

E particularmente relevante, neste contexto, o Acérddo de 26 de janeiro de 2023,

Proc. n.° 338/21.3BEBJA (3), no qual o TCAS confirmou a extingdo de um processo

cautelar por falta de instauracdo da ac¢do principal dentro do prazo de trés meses,
depois de concluir que os vicios alegados, mesmo admitindo hipoteticamente a sua

verificacdo, apenas seriam suscetiveis de gerar anulabilidade.

O ponto metodoldgico é decisivo: para este efeito processual, o tribunal ndo resolve
antecipadamente, em definitivo, o mérito da acdo que ndo foi proposta. Realiza
antes um juizo hipotético ou condicionado: admitindo, para efeitos de raciocinio, a
procedéncia dos fundamentos invocados, pergunta qual seria a consequéncia

juridica dessa procedéncia.

100. E esse teste que cumpre aplicar nos presentes autos.

3 Disponivel em https://diariodarepublica.pt/dr/detalhe/acordao/338-2023-209758175
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Para o efeito, importa considerar ndo apenas a terminologia empregue pela
Demandante, mas a integralidade da causa de pedir constante do requerimento
cautelar originariamente apresentado perante o TAF de Sintra, conjugada com a

peca posteriormente apresentada perante o TAD.

Da peticdo cautelar origindria resulta que a censura dirigida a atuacdo da
Demandada se encontra estruturada, essencialmente, na alegada aplicacdo, as
consequéncias classificativas da época de 2023/2024, de um regime regulamentar
aprovado para a época subsequente. Nesse contexto, a Demandante invoca a
violacdo do principio da legalidade, da regra tempus regit actum, da proibicdo da
retroatividade, da protecdo da confianca, da boa-fé e da seguranca juridica. Nos
artigos 30.° a 35.° da peticdo origindria, é precisamente nesse quadro que sdo

desenvolvidos os fundamentos juridicos da pretensdo.

Na peca posteriormente apresentada perante o TAD sdo ainda convocados, entre
outros, os principios da igualdade e da estabilidade das competicdes desportivas,
mantendo-se, porém, o nicleo da censura assente na aplicacdo temporalmente
indevida do regime regulamentar posterior e na frustracdo das expectativas que a

Demandante afirma terem sido constituidas durante a época de 2023/2024.

O artigo 161.° do CPA estabelece as situacdes em que o ato administrativo é nulo,
incluindo, designadamente, a usurpacdo de poder, a prdtica de atos estranhos ds
aftribuicdes do respetivo autor, a impossibilidade ou ininteligibilidade do objeto ou
confeudo do ato, a ofensa ao conteldo essencial de um direito fundamental, o
desvio de poder para fins de interesse privado, a falta absoluta da forma
legalmente exigida, determinadas irregularidades essenciais das deliberacdes dos
érgdos colegiais, a ofensa de caso julgado e a pretericdo total do procedimento

legalmente exigido.

Fora das situacdes de nulidade legalmente previstas, vigora a regra constante do
artigo 163.°, n.° 1, do CPA, segundo a qual sdo anuldveis os atos administrativos
praticados com ofensa dos principios ou outras normas juridicas aplicdveis quando

para a respetiva violacdo ndo esteja prevista outra sancdo.
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Confrontada integralmente a causa de pedir originariomente deduzida com esse
regime de invalidade, ndo se identifica factualidade que, mesmo admitindo
hipoteticamente a respetiva demonstracdo, seja suscetivel de integrar uma das

causas de nulidade legalmente previstas.

A alegada aplicacdo temporalmente indevida de um regulamento e a invocada
violacdo dos principios da legalidade, tempus regit actum, protecdo da confianca,
seguranca juridica, boa-fé ou igualdade poderiam, se demonstradas, constituir
desconformidades juridicas relevantes. Todavia, ndo sdo acompanhadas da
alegacdo de factos que permitam reconduzi-las a uma especifica causa legal de
nulidade, pelo que se inserem, em principio, na consequéncia-regra da

anulabilidade prevista no artigo 163.°, n.° 1, do CPA.

Também ndo conduz a conclusdo diversa a circunsténcia de, no artigo 38.° da
peticdo cautelar origindria, a Demandante se referir & iminéncia de um «grave ilicito
de violacdo de lei e do principio da Legalidaden. A intensidade ou gravidade com
gue a parte qudlifica ailegalidade imputada ndo constitui, por si s6, uma categoria
autdbnoma de invalidade nem permite fransformar em nulidade um vicio ao qual a

lei nGo atribua essa consequéncia.

Particular atencdo merece a afimacdo constante do artigo 46.° da peticdo
origindria de que estariam «em causa Direitos Fundamentais, consagrados

constitucionalmentey.

Essa referéncia ndo pode serignorada. Porém, o artigo 161.°, n.° 2, alinea d), do CPA
ndo determina a nulidade de qualquer ato que interfira, direta ou indiretamente,
com uma posicdo constitucionalmente tutelada: exige que o ato ofenda o

conteldo essencial de um direito fundamental.

Ora, a peticdo origindria ndo identifica, naquela alegacdo, qual o concreto direito
fundamental cujo conteludo essencial fteria sido atingido, nem descreve
factualidade suscetivel de revelar a eliminacdo ou compressdo do respetivo nicleo
essencial. Os efeitos alegados respeitam fundamentalmente a posicdo competitiva

da Demandante, as expectativas associadas ao regime regulamentar aplicével, ao
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planeamento da atividade desportiva e aos prejuizos decorrentes da descida de
divisdo.
A invocacdo genérica de direitos constitucionalmente protegidos n&o &, por isso,

bastante para integrar a previsdo do artigo 161.°, n.° 2, alinea d), do CPA.

Do mesmo modo, a expressdo utilizada pela Demandante na comunicacdo de 2
de julho de 2024 - qualificando como uma «impossibilidade juridican a aplicagdo do
novo regime - ndo permite convocar a previsdo de nulidade relativa &

impossibilidade do objeto ou conteldo do ato.

A impossibilidade relevante para esse efeito respeita ao objeto ou conteldo do
proprio ato. A decisdo comunicada em 3 de julho de 2024 é materiamente
inteligivel e suscetivel de execucdo: nela a Demandada comunicou & Demandante
que esta ndo se encontrava qualificada para participar na | Divisdo Distrital na

época de 2024/2025, podendo inscrever a equipa na Il Divisdo Distrital.

A «impossibilidade juridicay invocada pela Demandante significa, naquele
contexto, que esta reputava juridicamente inadmissivel a aplicagdo temporal do
novo regime As consequéncias da época anterior. Trata-se, portanto, de uma
alegacdo de ilegalidade do critério aplicado, e ndo de impossibilidade do objeto

ou contfeudo da decisdo.

Também a referéncia, no final da peticdo origindria, ao principio da separagdo de
poderes ndo permite configurar qualquer situacdo de usurpacdo de poder. A
Demandante ndo alega que a AFL tenha exercido uma funcdo
constitucionalmente reservada a outro poder do Estado; toda a sua argumentacdo
pressupde, pelo contrdrio, que a Demandada dispde de poderes de
regulamentacdo e organizacdo das competicdes, discutindo apenas a legalidade
do modo como esses poderes foram exercidos e, em particular, a aplicacdo

temporal do regulamento.

Ndo sdo igualmente alegados factos suscetiveis de integrar atuacdo fora das
afribuicdes da Demandada, desvio de poder para fins de interesse privado,

coacdo, falta absoluta da forma legalmente exigida, falta de quorum ou maioria
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legal, ofensa de caso julgado ou pretericdo total do procedimento legalmente

exigido.

Esta conclusdo ndo significa, naturalmente, que os vicios invocados sejam
improcedentes. Essa matéria pertence ao mérito da tutela principal e ndo necessita

de ser antecipadamente resolvida no presente procedimento.

O que importa determinar, para os exclusivos efeitos da apreciacdo da causa de
extingcdo prevista no artigo 123.°, n.° 1, alinea a), do CPTA, é a consequéncia juridica

que esses vicios seriam suscetiveis de produzir se viessem a ser julgados procedentes.

E, readlizado esse juizo hipotético & luz da integralidade dos fundamentos
efetivamente alegados, conclui-se que os mesmos sdo suscetiveis de gerar

anulabilidade, e ndo nulidade, do ato impugnado.

A conclus@o alcancada resulta, assim, de uma qualificacdo juridica auténoma e
material da causa de pedir, e ndo da circunstncia meramente semdanfica de a

Demandante ter, ou ndo, utilizado a palavra «nulidadey.

O prazo para utilizagdo do meio principal
A partir desta qualificagcdo, o artigo 123.°, n.° 2, deixa de constituir solugdo aplicdvel.
Ndo se estd perante tutela definitiva ndo sujeita a prazo.

O TCAS, no citado Acérddo de 26 de janeiro de 2023, considerou precisamente que,
sendo os vicios invocados apenas suscetiveis de anulabilidade, a acdo principal
destinada d impugnacdo do ato deveria ter sido instaurada no prazo de trés meses,

nos termos do artigo 58.° do CPTA.

No presente caso, € incontroverso que a Demandante conhecia a posicdo

concreta da AFL, pelo menos, desde a comunicacdo de 3 de julho de 2024.

N&o é necessdrio, para a decisdo deste procedimento, resolver se & acdo principal
perante o TAD seria diretamente aplicdvel o prazo especial de 10 dias previsto no

artigo 54.°, n.° 2, da LTAD. Esse preceito estabelece esse prazo quando esteja em
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causa a impugnacdo de ato ou recurso de deliberacdo ou decis@o nas situacoes

ai previstas.

Mesmo adotando, em beneficio da posico da Demandante e para efeitos
exclusivamente argumentativos, o prazo geral mais amplo de trés meses previsto no
CPTA para a impugnacdo de atos anuldveis, a acdo principal apresentada apenas
em 4 de agosto de 2026 ndo poderia considerar-se tempestiva em relacdo a

decisdo conhecida em 3 de julho de 2024.

Logo, sem necessidade de optar entre o prazo especial da LTAD e o prazo geral do

CPTA, a conclusdo € a mesma.

O Processo TAD n.° 32/2023

A Demandante invoca o Processo TAD n.° 32/2023 em apoio da conservacdo dos

efeitos resultantes da remessa.
O precedente deve ser considerado, mas ndo conduz ao resultado pretendido.

Importa comecar por corrigir uma eventual leitura imprecisa: também nesse

processo a intervencdo jurisdicional inicial assumiu natureza cautelar.

O acérddo do Processo n.° 32/2023 refere que o Demandante havia instaurado, em
27 de abril de 2023, uma providéncia cautelar perante o tribunal administrativo; este
declarou-se incompetente em 2 de maio de 2023; e a correspondente agdo arbitral

principal foi apresentada no TAD em 4 de maio de 2023.

A relevancia do artigo 14.°, n.° 3, do CPTA foi ai reconhecida porque, reportando-
se a apresentacdo 4 primeira entrada e considerada a concreta cronologia, o
Tribunal concluiu que ndo havia decorrido o prazo de 10 dias previsto no artigo 54.°,
n.° 2, da LTAD.

E esta a diferenca decisiva.

O Processo n.° 32/2023 ndo estabeleceu que a apresentacdo de uma providéncia
cautelar permite, independentemente do tempo decorrido, considerar tempestiva

uma acdo principal posteriormente proposta.
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Demonstrou precisamente o contrdrio: a tempestividade foi concretamente
verificada por confronto entre a data conservada nos termos do artigo 14.° e o

prazo aplicdvel a tutela principal.

Aqui, durante um periodo muito superior, permaneceu pendente apenas o

procedimento cautelar.

Mais: a Demandante reconheceu durante a prépria pendéncia no TAF que a acdo

principal ndo estava instaurada e anunciou que iria proceder & sua instauracdo.

Por conseguinte, o Processo n.° 32/2023 ndo apoia a refroacdo da acdo
apresentada em 2026; antes confima que o efeito do artigo 14.° deve ser
conjugado com o concreto ato processual praticado e com o prazo legal que Ihe

corresponda.

G. O precedente do Processo TAD n.° 22/2019

Também ndo é transponivel para os presentes autos a solugcdo processual que veio

a ser adotada no Processo TAD n.° 22/2019.

Nesse processo, apds a rececdo de uma providéncia cautelar inicialmente
apresentada fora do TAD, o prdprio Tribunal arbitral convidou o requerente a

regularizar a situacdo processual mediante convolacdo/correcdo.

O requerimento de arbitragem necessdria foi posteriormente apresentado dentro

do prazo fixado pelo Tribunal.

Em recurso, no Processo n.° 96/19.1BCLSB, o TCAS decidiu que a rejeicdo fora
indevida precisamente porque o requerente tinha cumprido o prazo que lhe havia

sido concedido pelo Presidente do Colégio Arbitral, ordenando o prosseguimento.
Ndo existe aqui situacdo equivalente.

Antes da apresentacdo da peca de 4 de agosto de 2026, ndo fora proferido pelo
TAD qualguer despacho que concedesse prazo para apresentacdo, convolagdo

ou adaptacdo da acdo principal.
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Mas importa acrescentar que ndo € a simples auséncia de convite que determina

o resultado.

Mesmo admitindo que a Demandante podia espontaneamente apresentar
perante o TAD o requerimento principal sem aguardar convite, essa apresentacdo
ndo teria a virtualidade de reabrir um prazo substantivamente esgotado nem de
neutralizar, retroativamente, a causa prevista no artigo 123.°, n.° 1, alinea a), do
CPTA.

H. A tutela jurisdicional efetiva e o principio pro actione

O Colégio ndo desconsidera o argumento segundo o qual uma parte ndo deve ser
prejudicada pelo tempo despendido na jurisdicdo posteriormente declarada

incompetente.

E precisamente para prevenir esse resultado que existe o mecanismo conservatorio
do artigo 14.° do CPTA.

Mas o principio pro actione ndo permite atribuir a um ato processual um conteldo
objetivo que nunca teve, nem eliminar um prazo legal de exercicio da tutela

definitiva.

Sobretudo, a situacdo presente ndo é reconduzivel apenas ao periodo consumido

enquanto o TAF decidia a competéncia.

Ainda durante essa pendéncia, a inexisténcia da acdo principal foi expressamente
colocada & Demandante, que reconheceu que a mesma ndo havia sido

instaurada e anunciou que iria fazé-lo.
A acdo principal continuou, porém, sem ser proposta até a remessa para o TAD.

Assim, a consequéncia processual ndo resulta da circunsté@ncia de a Demandante

ter escolhido inicialmente a jurisdicdo errada.

Resulta da existéncia de dois atos processuais juridicamente distintos: um

procedimento cautelar, efetivamente instaurado e beneficidrio da conservacdo
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prevista no artigo 14.°; e uma acdo principal, que ndo foi instaurada no prazo

aplicdvel.

A tutela jurisdicional efetiva protege o acesso ao tribunal e a conservacdo dos atos
tempestivamente praticados; ndo dispensa o cumprimento dos pressupostos

processuais e dos prazos legalmente estabelecidos para cada meio de tutela.

Consequéncia para o procedimento cautelar

O artigo 123.°, n.° 1, alinea a), do CPTA determina que «os processos cautelares
extinguem-sen quando o requerente ndo utilize, no respetivo prazo, o meio

contencioso adequado.

No caso presente, a causa legal de extingcdo ficou verificada pela ndo utilizacdo

tempestiva da tutela principal.

A remessa posterior do processo cautelar ndo a elimina, porque apenas preserva

os efeitos da peticdo cautelar efetivamente apresentada.

E a apresentacdo, em 4 de agosto de 2026, do requerimento inicial de arbitfragem

também ndo é suscetivel de produzir retroativamente um efeito sanatdrio.

Nos termos do artigo 123.°, n.° 3, a exfincdo € reconhecida pelo Tribunal,
oficiosamente ou a requerimento, mediante prévia audicdo das partes. Esse
contraditério foi integralmente assegurado através do Despacho Arbitral n.° 2 e das

pronuncias subsequentemente apresentadas.

N&o tendo sido anteriormente decretada qualquer providéncia, a consequéncia é
a extincdo do processo cautelar, e ndo a caducidade de uma providéncia

anteriormente concedida.

Factos supervenientes e pedido relativo a 20246/2027

A conclus@o anterior ndo significa que os factos supervenientes sejam, em abstrato,

irrelevantes no processo cautelar.
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Pelo contrdrio, o artigo 113.°, n.° 4, do CPTA permite, na pendéncia do processo
cautelar, a substituicdo ou ampliacdo do pedido fundada em alteracdo
superveniente dos pressupostos de facto ou de direito, inclusive com apresentacdo

de novos meios de prova.

A norma procura assegurar que a tutela cautelar possa acompanhar a evolucdo

da realidade durante a pendéncia do litigio.

Mas essa faculdade pressupde um procedimento cautelar juridicamente

subsistente.

Ndo constitui um mecanismo de neutralizacdo da causa de extingcdo prevista no
artigo 123°, n. 1, alinea a), nem permite reconstruir retroativamente a
instrumentalidade que deixou de ser assegurada pela falta de utilizacdo tempestiva

do meio principal.

Conseguentemente, os acontecimentos relativos as épocas posteriores e a
pretensdo de inscricdo ou reintegracdo em 2026/2027 ndo afastam a conclusdo

alcancada.

K. Das demais questoes

A procedéncia desta questdo prejudica o conhecimento dos pressupostos

materiais da tutela cautelar.

Fica, assim, prejudicada a apreciacdo:

- da probabilidade séria de existéncia do direito invocado;

- do periculum in mora;

- da ponderacdo dos interesses puUblicos e privados em presenca;

- dainterpretacdo material dos pontos 5501.1.5 e 5501.1.6 dos Regulamentos de

Provas Oficiais;

- da existéncia ou inexisténcia do direito da Demandante d manutencdo ou

repescagem;
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- daadlegada aplicacdo retroativa do regime aprovado para 2024/2025;

- da possibilidade regulamentar e material de infegracdo da Demandante na |
DivisGo na época 2026/2027;

- e das consequéncias que eventual modificagcdo da composicdo dessa

competicdo produziria sobre os clubes nela inscritos.

N&o se torna, consequentemente, necessdrio determinar, para efeitos da presente
decisdo, a intervencdo de eventuais contrainteressados cuja situacdo competitiva

pudesse ser afetada por uma providéncia de reintegracdo.

Tal ndo significa que esses interesses sejam juridicamente irrelevantes. Significa
apenas que, extinto o procedimento antes da apreciacdo material de uma medida
suscetivel de os afetar, o Tribunal ndo chega ao momento processual em que essa

intervencdo seria determinante.

Quanto as referéncias da Demandante a prejuizos patrimoniais, desportivos e
reputacionais, tendo esta esclarecido que ndo correspondem a pedido
indemnizatério autbnomo no procedimento cautelar, mas d demonstracdo dos
pressupostos da providéncia, fica igualmente prejudicada a objecdo da

Demandada sobre essa matéria.

DECISAO
Pelo exposto, acordam os Arbitros que compdem o presente Colégio Arbitral em:
Fixar & presente causa o valor de € 30.000,01 (trinta mil euros e um céntimo);

Reconhecer, nos termos do artigo 123.°, n.° 1, alinea a), e n.° 3, do Cdédigo de
Processo nos Tribunais Administrativos, aplicdvel nos termos do artigo 61.° da Lei do
Tribunal Arbitral do Desporto, a verificacdo da causa legal de extincdo do
presente processo cautelar, em virtude de ndo ter sido utilizado, no respetivo
prazo, o meio contencioso adequado & tutela definitiva dos interesses que o

procedimento cautelar se destinava a acautelar;

Em consequéncia, declarar extinto o presente procedimento cautelar;
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D. Julgar prejudicado o conhecimento dos demais pressupostos, questdes e pedidos

respeitantes & tutela cautelar requerida;

E. Condenar a Demandante nas custas do procedimento, nos termos legais

aplicdveis.

X. CUSTAS

175. Atento o valor da causa fixado em €30.000,01, as custas do presente procedimento
cautelar sdo fixadas nos termos dos artigos 76.° e 77.° da LTAD e da Portaria n.°
301/2015, de 22 de setembro, na redacdo vigente, sendo suportadas pela

Demandante em raz&o do respetivo decaimento.
Notifique-se.

Lisboa, 07 de setembro de 2026.

O presente acérddo, tirado por unanimidade, vai unicamente assinado pelo

Presidente do Colégio de Arbitros atento o disposto no artigo 46.° alinea g) da Lei do TAD.

\\l.a Al

Nuno Albuquerque



